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WAC!AW WOJTYNSKI

O$WIATA I WYCHOWANIE PO V ZJE%DZIE PZPR

Problematyka o#wiaty i wychowania zaj(%a na V Zje$dzie poczesne
miejsce. Zarysowa%y j& najpierw w sposób wyrazisty tezy zjazdowe oraz
dyskusja, jaka si( nad nimi rozwin(%a · na tysi&cach zebra' partyjnych
i zwi&zkowych, na licznych konferencjach i spotkaniach o#wiatowych.
Sam Zjazd odby% si( na styku wielkich rocznic narodowych: 50-lecia od­
zyskania niepodleg%o#ci po I wojnie #wiatowej, 20 rocznicy zjednoczenia
polskiego ruchu robotniczego oraz bliskiego ju+ 25-lecia Polski Lu­
dowej. Stwarza% przeto dogodn& plartform( dla refleksji i porówna' do­
robku osi&gni(tego w Polsce Ludowej z dziedzictwem okresów poprzed­
nich.

I.. Wymowa minionych lat

W pó%wieczu 1918 - 1968 referat sprawozdawczy KC wyró+ni% s%usz­
nie tr~ g%ówne. etapy historyczne: okres narodzin i upadku Polski bur­
+uazyjnej, czas okupacji hitlerowskiej i walki o wyzwolenie oraz okres
narodzin i rozwoju Polski Ludowej, Te pó%wiekowe do#wiadczenia wy­
war%y g%(boki, przeobra+aj&cy wp%yw na psychik( spo%ecze'stwa, sta%y
si( $ród%em jego nowoczesnej, socjalistyczne] #wiadomo#ci. Wycisn(%y one
znacz&ce pi(tno na rozwoju ró+nych dziedzin +yda narodu, w tym ta!k+e
na rozwoju o#wiaty. Ale· ka+dy z wymienionych okresów inn& w dzie­
dzinie o#wiaty zapisa% kart(.

Wyros%& z klasowych uprzedze' polityk( o#wiatow& rz&dów bur+u­
azyjnych mi(dzywojennego dwudziestolecia przywykli#my mierzy- po-



2 Wac%aw Wojty'ski

nurym bilansem blisko miliona dzieci, dla którychnie sta%o miejsca w ów­
czesnej „obowi&zkowej" i „powszechnej" z nazwy szkole, jej organizacyj­
n& i programow& niejednolito#ci& oraz tysi&cami bezrobotnych nauczycieli,
jakkolwiek nie brak%o równocze#nie temu okresowi s%usznych, demokra­
tycznych idei, zrodzonych zarówno u zarania niepodleg%ego bytu pa'­
stwowego, jak i w latach pó$niejszych, jak równie+ nie brak%o mu za-

- st(pów ofiarnych, z ludu wyros%ych, post(powych nauczycieli-wychowaw-.
ców, którzy skupili si( w radykalnych organizacjach lewicy o#wiatowej
i w ZNP.

St&d te+ walka o demokratyzacj( o#wiaty i o szeroki dost(p dzieci
i m%odzie+y pochodzenia robotniczo-ch%opskiego do pe%nej, 7-klasowej
szko%y powszechnej, do-szkó% #rednich ,i wy+szych przenika ca%y okres
mi(dzywojenny. Tragicznym pok%osiem ówczesnego rozwoju o#wiaty po­
wszechnej by% masowy analfabetyzm, pierwotny i wtórny, powa+nie ogra­
niczaj&cy mo+liwo#ci integracyjne narodu, czemu sprzyja%a dodatkowo
niesprawiedliwa polityka o#wiatowa wobec Bia%orusinów i Ukrai'ców,
zamieszkuj&cych wschodnie po%acie kraju. Wychowanie oparte na micie
mocarstwowo#ci, który mia% wyzwala- pa'stwowotwórcze aspiracje m"o-.
dego pokolenia, w istocie pog%(bia%o i tak ju+ bole#nie nabrzmia%e prze­
dzia%y spo%eczne.
Masy ludowe nie da%y si( jednak omami- pi(knie brzmi&cymi has%ami,

dostrzega%y w nich fa%sz i pustk(. W obliczu zagro+enia: hitlerowskiego
i narastaj&cych tendencji profaszystowskich wewn&trz kraju pocz(%y si(
krystalizowa- i konsolidowa- si%y antyfaszystowskiego frontu ludowego
na czele ze zdelegalizowan& KPP, lewic& PPS i radykalnymi od%amami
stronnictw ludowych. Lata trzydzieste, zw%aszcza od procesu brzeskiego
dzia%aczy Centrolewu pocz&wszy, a na roku 1939 sko'czywszy, to nie­
przerwany ci&g ostrych walk klasowych, strajków robotnaczych i ch%op­
skich, protestów przeciwko polityce prowadz&cej kraj na bezdro+a.
Nauczycielstwo polskie nie sta%o na uboczu, lecz uczestniczy%o czyn­

nie w tej walce. Strajk z 1937 r. sta% si( aktem solidarno#ci zwi&zkowego
nauczycielstwa z walk& #wiata pracy o post(p i demokracj(. Wyrazi% on
prawdziwe d&+enia tego czo%owego wówczas oddzia%u inteldgencji polskiej
na krótko przed najazdem hitlerowskim na nasz kraj. IV Kongres Peda­
gogiczny ZNP, jaki 'odby% si( w Warszawie w 1939 r., by% ostatnim #wia­
dectwem g%(bokich przemian, [akie dokona%y si( w tej, organizacji w toku '
ostatnich lat w zakresie ideologii wychowania, by% aktem zdecydowanego
zwrotu na lewo w stosunku do oficjalnego kursu polityki o#wiatowo­
wychowawczej.
Kl(ska wrze#niowa i okrutna okupacja hitlerowska nie zdo%a%y prze­

ci&- woli dzia%ania nauczycielstwa, zgasi- p%omdenia jego patriotyzmu.
Wielkie dzie%o tajnego nauczania w kraju, proces uporczywego kszta%­
cenia i samokszta%cenia w obozach jenieckich, organizacja szkó%, kur­
sów i placówek opieki nad dzieck.iem w ZSRR i w Niemczech po ich
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kapiitulacji - przyda"y si( bardzo wyzwolonej Ojczy$nd.e. Nauczyciel
z ca%ym narodem prze+y% g%(boko gorycz kl(ski, okrucie'stwo i nikczem­
no#- wroga, bezmiar cierpienia. Lata wojny i okupacji sta%y si( dla'
jeszcze jedrn& lekcj& politycznego my#lenia. Zrozumia%, i+ gigantyczna
machina wojenna Hitlera leg%a ostatecznie w gruzach dzi(ki ciosom, ja-

, kie jej zada%a armia radziecka. Na kierunku natarcia tej armii roz­
strzygn&% . si( te+ los naszego kraju, jego wyzwolenie, dalsza przysz%o#-,
miejsce na mapie nowej Europy, kszta%t ustrojowy.
Rozwój szkolnictwa wszystkich szczebli to niezaprzeczalnie jeden znaj­

bardziej imponuj&cych rozdzia%ów -wier-wiekowej historii Polski Ludo­
wej, prawdziwe #wiadectwo rewolucji kulturalnej, jaka si( w tym okre­
sie dokona%a. Ponad 8 milionów dzieci, m%odzie+y i doros%ych obj(to
ró+nymi formami edukacji szkolnej.
Krótko po wojnie wysi%kiem nauczycielstwa starto z powierzchni · +y­

cia Polski ha'bi&c& plam( analfabetyzmu, tworz&c równocze#nie wszech­
stronne przes%anki dla pe%nego upowszechnienia 7-klasowej szko%y pod­
stawowej, by z kolei, po kilkunastu latach, przej#- do upowszechnienia
nauczania o#mioletniego. Rozbudowano szerok& sie- szkolnictwa zawo­
dowego (m%odzie+owego, przyzak%adowego :i mi(dzyzak%adowego), dzi(ki
czemu kszta%ceniem na poziomie ponadpodstawowym obj(to ponad 800/o
absolwentów szkó% podstawowych. Pobudowano dziesi&tki tysi(cy no­
wych gmachów szkolnych w -mie#cie i na wsi, w#ród nich ponad tysi&c
szkó%-pomników 1000-leoia pa'stwa polskiego. Z wykszta%cenia uczynio­
no problem o wielkiej wadze spo%ecznej, przedmiot troski i dumy wszyst­
kich obywateli, którzy dostrzegaj& w nim jeden z najcenniejszych skar­
bów, w jaki mog& wywianowa- swoje dzieci. Kszta%cenie .nauczycleli
szkó% podstawowych przenosi ~( stopniowo z'lpoziomu #redniego do szkó%

. wy+szych. Szko%nictwo wy+sze równie+ niepomiernie si( rozwin(%o ilo#­
ciowo i jako#ciowo. Obok uniwersytetów i politechnik powsta%y odr(bne
piony uczelni medycznych, ekonomicznych, rolrriczyoh, in+ynierskich, pe­

. dagogicznych, artystycznych, wychowania fizycznego. Nie mamy dzisiaj
województwa, które nie posiada%oby przynajmniej jednej uczelni wy+­
szej, a niektóre z nich, jak !ód$, Katowice, Lublin, Bia%ystok - przed
wojn& niemal ca%kowicie szkó% wy+szych pozbawione - rozros%y si(.
w wielouczelndane #rodowiska akademickie. Szeroki system stypendialny
umo+liwia nawet najubo+szym, ka+demu dziecku robotniczemu i ch%op­
skiemu, je#li tylko wykazuje si( uzdolnieniami, pilno#ci& i odpowiednimi
post(pami w nauce, uko'czenie szko%y #redniej i wy+szej. Klasowy przy­
wilej wykszta%cenia zosta% definitywnie obalony,

Il. Dor~bek mi&dzyzjazdowy

-Rezultaty socjalistycznego budownictwa s& niezaprzeczalnie wielkie
i wielostronne, wprost bij&ce w ocq,y, cho- nie osi&gn(li#my ich %atwo,
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bez trudno#ci. S& one mo+e nam tym dro+sze i cenniejsze, i# jest z nimi
zwi&zany pot milionów, wysi%ek wszystkich pracuj&cych, ca%ego spo%e­
cze'stwa. Ka+dy zdolny do pracy obywatel ma w nim swój udzia%, sw&
nie zawsze wymierzaln& cz&stk(. Syntetycznym wyrazem rozwoju na­
szej gospodarki jest fakt, i+ wytworzony dochód narodowy powi(kszy%
si( w latach 1964-1968 o 370/o, co wskazuje na wysok& dynamik( wzro-
stu 'ekonomicznego, jaik& osi&gaj& nieliczne kraje na #wiecie. .
Dalsze uprzemys%owienie kraju spowodowa%o, i# w okresie czterech

ostatnich lac produkcja przemys%owa wzros%a o ok, 500/o, a trwa%y ma­
j&tek narodowy zwi(kszy% si( o 25'r/o. Udzia% przemys%u maszynowego
d. chemicznego w ogólnej produkcji przemys%owej kraju zwi(kszy% si(
z 32 do 380/o. Zwi(kszy%a si( te+ wydajno#- pracy w przemy#le, a · to
g%ównie dzi(ki wyposa+eniu zak%adów w nowoczesne maszyny i urz&dzenia,
wprowadzeniu nowych procesów technologicznych 'i szerszemu stosowa­
niu energii elektrycznej.
W okresie mi(dzyzjazdowym osi&gni(to te+ znaczne sukcesy na froncie

rolnym, w zakresie produkcji zbó+, w rozwoju hodowli zwierz&t, zw%asz­
cza w produkcji +ywca wo%owego i mleka. Przeci(tna roczna warto#-
produkcji globalnej rolnictwa w ubieg%ym 5-leciu jest o 16'0/o wy+sza ni+
w poprzednim okresie. 5-letnim. Wzros%o budownictwo na wsi. Rozsze­
rzy'a si( wydatnie sie- energetyczna. Rozwin(%y si( melioracje i prze­
mys% paszowy oraz inne ga%(zie produkcji, pracuj&ce na potrzeby rol­
nictwa. Rolnictwo nasze dysponuje ju+ 160 tys. traktorów oraz znacznie
podwy+szonymi mo+liwo#ciami nawo+enia u+ytków rolnych nawozami,
satucznymi,
Pomy#lnie na ogó% realizujemy obroty w handlu zagranicznym mi(­

dzy naszymi partnerami. Poprawi%a si( realizacja planów w budownic­
twie. Wzrós% poziom +ycia ludno#ci. Zapewniono nowe miejsca pracy dla
ok. 1,5 mln osób. Poprawie uleg%a sytuacja coraz liczniejszych rzesz
emerytów i rencistów.

. Proces dalszej Industralizacji kraju zapewni% bardziej równomierne
rozmieszczenie si% wytwórczych, dzi(ki czemu dosz%o do uprzemys%owi(­
nia wielu dawniej zaniedbanych gospodarczo regionów kraju. Na tere­
nach dawniej wy%&cznie rolniczych rozwin(%y si( nowe okr(gi przemy­
s%owe, jak tarnobrzeski, p%ocki, pu%awski, leg.nicko-g%ogowski, koni'ski. .
Dzi(ki tym wszystkim osi&gni(ciom wzros%y szeregi klasy robotniczej

i nowej inte1igencji socjalistyczne]. Pomi(dzy tv a V Zjazdem i 090 tys.
osób uko'czy%o zasadnicze szko%y zawodowe i szko%y przysposobienia
rolniczego. Przyby%o 140 tys. ludzi z wy+szym wykszta%ceniem, 0 1/3
zwi(kszy%a si( ilo#- pracowników in+ynieryjno-techndcznych w przemy­
#le i budownictwie, o przesz%o 300/o wzros%y kadry nauczycieli. W uchwa­
leV Zjazdu czytamy, d$ w okresie mi(dzyzj,azdowym „nast&pi%y pozytyw- ·
ne zmiany w strukturze spo%eczno-zawodowa] ludno#ci Polski. Szeregi
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klasy robotniczej powi(kszy%y si( o 800 tys. osób. Podniós% si( poziom
" - kwalifikacji robotników i ca%ego spo%ecze'stwa. Nast&pi% dalszy rozwój

nauki, szkolnictwa i kultury". 1

Ale uchwa%a V Zjazdu nie tai równie+ k%opotów, jakie da%y zna- o so­
bie w czterech minionych latach. Niedostateczna jeszcze poprawa w za­
kresie jako#ci, a zw%aszcza nowoczesno#ci produkcji, utrudnia nam rozwój
eksportu i _ podniesienie stopnia jego op%acaln:o#ci. Niedostateczna jest
równie+ produkcja szeregu poszukiwanych wyrobów rynkowych. Nadal
niezadowalaj&ce jest tempo wzrostu wydajno#ci pracy oraz post(p w za­
kresie jej organizacji przy utrzymywaniu si( tendencji do nadmiernego
wzrostu inwestycji.

III. Ideologia i wychowanie

„Wszechstronny socjalistyczny rozwój naszego kraju dokonuje si(
w walce klasowej" ~ stwierdza uchwa%a V Zjazdu, podsumowuj&ca za­
dania partii w dziedzinie rozwoju demokracji socjalistycznej. Do#wiad­
czenia: ostatnich lat, zw%aszcza roku 1968, dowiod%y, i+ si!y reakcji spo­
%ecznej oraz sprzymierzone z nimi grupy rewizjornistyczne dysponuj& mo+­
liwo#ciami podj(cia, przy poparciu wrogich o#rodków zagranicznych, jaw­
nej próby posiania zam(tu i niepokoju w· spo%ecze'stwie. Jeszcze dras­
tyczniej wykaza%y to wydarzemia czechos%owackie. Has%a rewizjonistycz­
ne, nakierowane przeciwko fundamentalnym zasadom dzia%alno#ci partii ,
mia%y doprowadzi- do zatarcia ró+nic pomi(dzy. demokracj& socjalistycz­
n& i bur+uazyjn&. Negowanie kierowniczej roli partii, traktowanie dykta­
tury proletariatu jako rzeczy przebrzmia%ej, uznawarnie Za! mo+liw& koe­
gzystencji w dziedzinie ideologii, podwa+anie marksistowskiej oceny hi­
storii naszego narodu z tendencj& do obni+erria wyzwole'czej roli rewo­
lucyjnego ruchu robotniczego, w dziedzinie ekonomii opowiadanie si(
za likwidacj& centralnego planowania gospodarczego i zast&pienia go gr&
si% mechanizmu rynkowego, w dziedzinie kultury i sztuki serwilistyczne
orientowanie si( niektórych pisarzy ,i twórców na wzory literatury i kul­
tury bur+uazyjnej itp. - wszystko to uros%o w okresie przedzjazdowym
do powa+nego, rewizjonistycznego zagro+enia ..

Dyskusja na V Zje$dzie w licznych g%osach pi(tnowa%a rewizjonizm
i jego nosicieli, +&daj&c zarazem szybkiego wyplenieruia go z ró+nych-,
terenów filozofii, ekonomii, socjologii, historii, literatury i sztuki. ,,Re­
wizjonizm - powiedza% w referacie sprawozdawczym na Zje$dze tow.
W%. Gomu%ka -- to zespó% poj(- teoretycznych i wynikaj&cych z nich
praktycznych dzia%a' politycznych, stoj&cych w sprzeczno#ci z podsta- .
wowymi zasadami marksizmu-leninizmu, os%abiaj&cych i rozbrajaj&cych
klas( robotnicz& oraz jej parti( w walce z reakcj&, z .wewn(trznymi
i zewn(trznymi wrogami socjalizmu. U podstaw teoretycznych poj(-

I
1 No.we Drogi, 1968, nr 12, s. 91.
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i politycznej praktyki rewizjonizmu le+y ideologia bur+ua:zyjna. Jego te­
/y s& z regu%y powtórzeniem tez partii socjaldemokratycznych w krajach
zachodnich, s& wyrazem adaptacji okre#lonyh antysocjalistycznych as­
pektów ustroju kapitalistycznego, które rewtzjoni#ci chcieliby zaszczepi-
socjalizmowi.

Rewizjonizm posiada zaplecze w postaci nawarstwie' dawnego, bur­
+uazyjnego sposobu my#lerua i stosunku do interesu spo%ecznego w ró+­
nych kr(gach spo%ecze'stwa, zw%aszcza wywodz&cych si( z licznego nie-
gdy# w naszym kraju drobnomieszoza'stwa.; .,
To zaplecze rewizjonizmu odradza si( i reprodukuje pod naciskiem

systemu kapitalistycznego, który wszelkimi #rodkami udziela poparcia
wewn(trznym si%om antysocjalistycznym'"." ,
Nikt rrie zaprzeczy, i+ punkt ci(+ko#ci w tej pracy spocz&- powinien

na m%odzie+y, ona przecie+ b(dzie budowniczym jutra. Je#li wzi&- pod
uwag( ludzi do 30 roku +ycia, to stanowi& oni wi(cej ni+ po%ow( naszego
spo%ecze'stwa. Na tej te+ po%owie, na m%odym pokoleniu, koncentruj&
uwag( przeciwnicy socjalizmu. Jej to przede wszystkim chcieliby oni za­
sia" ziarna obcych idei, w nich st%umi- zapa% do- pracy dla socjalizmu,
posia- sceptycyzm, niech(-, zw&tpienie, wrogo#-. Równocze#nie po%owa
ta wykazuje si( du+& ch%onno#ci& umys%ow&, zdolno#ciami, pragnieniami
zdobywania wiedzy o #wiecie, wszechstronnym dynamizmem. Zatrute ja­
dem nienawi#ci do Polski Ludowej informacje obcych rozg%o#ni radio­
wych wykorzystuj& t( naturaln& tendencj( m%odzie+y dla zohydzania tego,
czego nie musi si( ona wstydzi-, co daje jej prawo do dumy.
S%abo#- naszego oddzia%ywania wychowawczego polega%a g%ównie na

jego defensywno#ci i opiesza%o#ci. Szko%a - od podstawowej do wy+- '
szej - zaj(ta ci&+&cymi jej dotkliwie zadaniami dydaktycznymi, nie
znajdowa%a do#- czasu · i si% na ofensywn& prac( wychowawcz&. Dyskusja
zjazdowa nie raz i nie dwa zatrzymywa%a si( na tych problemach. MÓ+­
na powiedzie- bez przesa:dy, i+ V Zjazd sprawy wychowawcze wyekspo- ·
nowa%, rzuci% na nie snop jaskrawego #wiat%a, 'domagaj&c si( oddania ich
pod #ci#lejsz& piecz( pa'stwa, klasy robotnicza] i ca%ego spo%ecze'stwa.
Nie z braku _zaufania do szko%y i nauczyciela, lecz ze zrozumienia szcze­
gólnej wagi problemu, z poczucia odpowiedzialno#ci za przysz%o#-, której
fundamenty obecnie zak%adamy.

IV. Najwa(niejsze zadania szkolnictwa podstawowego i )redniego

Najwa+niejsze zadania szkolnictwa na najbli+sze la:ta uchwa%a V Zjaz­
du zamyka w trzech zasadniczych dyrektywach. Podkre#la ona miano­
wicie potrzeb( jeszcze #ci#lejszego powi&zania ca%ego systemu o#wiaty,
a zw%aszcza szkolnictwa zawodowego, z ro_zwojem gospodarki ,i kultury,

lJ Nowe Drogi, 1968, nr 12, s 39
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. uwypukla konieczno#- przezwyci(+enia s%abo#ci w pracy ideowo-wycho­
wawczej, wreszcie akcentuje potrzeb( podniesienia na wy+szy poziom
ca%ego systemu o#wiatowego.
W zaleceniach tych mie#ci si( w istocie pe%ny, ca%o#ciowy program

zmian na lepsze, jakich powinno si( dokona- w szkolnictwie oraz w spo­
sobie jego administrowania· 'i zarz&dzania. Kto# sceptyczniej usposobiony
móg%by zapyta-, o· có+ w%a#ciwie nowego chodzi, czy kiedykolwiek w&t­
piono w potrzeb( #cis%ych powi&za' szkolnictwa, zw%aszcza zawodowego,
z gospodark& narodow& albo czy mo+na wyobrazi- sobie zjazd partii,
który nie wysun&%by pod adresem szkolnictwa zadania usuwania nie­
dostatków w pracy wychowawczej lub pcdniesienda jako#ci systemu wy­
chowania? Jest to przecie+ zadanie ci&g%e. Có+ zatem szczególnego kryje
si( pod tymi dobrze nam znanymi sformu%owaniami?
Dyrektywy obecne zawieraj& tre#- na tyle odmienn&, na ile odmienny

jest okres, w który wchodzimy od okresu przedzjazdowego i lat wcze­
#niej,zych. Gdy IV Zjazd otwiera% niejako proces reformy szko%y podsta­
wowej i #redniej, potwierdzaj&c zasadnicze decyzje pami(tnego VII Ple­
num z r. 1961, gdy ukierunkowywa% ,i dynamizowa% rozpocz(ty wysi%ek
organizacyjny i programowy, to V Zjazd mia% zwrócone oczy na etap
dalszy, na doskonalenie dzie%a reformy szko%y podstawowej i naulepsze­
nie b(d&cego w toku procesu przebudowy szkolnictwa szczebli #rednich.
Je#li w okresie IV Zjazdu wydawa%o si(, .i+ np. problem sieci szkolnej
b(dzie móg% by- uznany za rozwi&zany na szereg lat, to dzisiaj widzimy,
+e jest on nadal problemem +ywym, wymagaj&cym pilnych analiz i ko­
rektur. Znaczny spadek przyrostu naturalnego oraz przemieszczenia lud­
no#cdowe na tle powsta%ych lub b(d&cych w budowie nowych zak%adów
przemys%owych powodowa%y ,i powoduj& wielorakie perturbacje w za­
kresie sieci szkolnej. Niektóre du+e szko%y podstawowe kurcz& si( nieo-, .

czekiwanie i malej&, inne za#, niegdy# ma%e i ni+ej zorganizowane, rosn&
liczebnie i powi(kszaj& si(. Zachodzi potrzeba powo%ywania do +ycia, i to"
z odpowiednim wyprzedzeniem czasowym, nowych szkó% zawodowych
o potrzebnych profilach specjalno#ciowych.
Drugim istotnym elementem procesu ulepsze' w systemie szkolnym,

na który zwracaj& uwag( -postanowienia V Zjazdu, jest jego programo­
wo-organizacyjne uela,styczmienfe i udro+nienie. Jest to równie+ wyma­
ganie chwili, nigdy dot&d ruie by%o ono tak pilne, jak jest obecnie. Liczba
absolwentów 8-klasowej szko%y podstawowej, którzy podejmuj& dalsz&
nauk( w szko%ach .zawodowych i ogólnokszta%c&cych, z roku na rok ro­
#nie. Do roku 1975 mamy obj&- 90'0/o tej m%odzie+y ró+nymi formami

· szkolnymi i kursowymi. Onacza to ju+ bardzo wysoki procent upowsze­
chnienia kszta%cenda na poziomie ponadpodstawowym. Potrzebna jest wi(c
w tym wzgl(dzie daleko id&ca elastyczno#- rozwi&za', licz&ca si( z wa­
runkami +ycia i pracy tej m%odzie+y oraz z jej autentycznymi mo+liwo#­
ciami umys%owymi i flzycznymi. Nie trzeba dodaw-, i+ wi&+e si( z tym
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bardzo #ci#le potrzeba rozwini(cia organizacyjnego i naukowego sys­
temu informacji, poradnictwa i preorientacji dla zast(pów m%odzie+y
w szkole podstawowej i #redniej oraz poza mdmi, Dzi# [eszcze takim sy­
stemem nie dysponujemy. Tysi&ce rodziców podejmuj& decyzje o drogach
kszta%cenia swych dzieci na zasadzie intuicji, powoduj&c si( „mod&",
zdrowym rozs&dkiem, a nie zawsze znaj&c faktyczne mo+liwo#ci m%odych
i nie zawsze maj&c przysz%e mo+liwo#ci zatrudnieniowe.
Postulowany tryb udro+nie' mi(dzyszkolnych dotyczy przede wszyst­

kim mo+liwo#ci przechodzenia m%odzie+y, absolwentów zasadniczych szkó%
zawodowych, do szkó% stopnia #redniego - techników i liceów zawodo­
wych. W wielu specjalno#ciach taki typ technika jest przydatniejszy,
gdy+ dysponuje znacznie solidniejszymi podstawami w zakresie umie­
j(tno#ci praktycznych ni+ typ absolwenta technikum jednolitego, który
kwalifikacji robotniczych przedtem zdoby- nie móg%. Technika i licea
zawodowe jednolite s& natomiast na: pewno korzystniejsze dla grup za­
wodów, gdzie praktyczne umiej(tno#ci nie odgrywaj& tak zasadnicze]
roli. Dla jeszcze innej grupy zawodów okazuj& si( korzystniejsze kwali­
fikacje zdobywane w szko%ach zawodowych pomaturalnych.
Newralgicznym ogniwem naszego systemu· szkolnego jest szkolnictwo

rolnicze. Uchwa%a V Zjazdu podkre#la, i+ nale+y d&+y-, aby w przy­
sz%o#ci ca%a przysposabiaj&ca si( do pracy w gospodarstwach rolnych m%o­
dzie+ mog%a w ramach szkó% przysposobienia rolniczego i zasadniczych
szkó% rolniczych zdoby- podstawowe przygotowanie do zawodu roln!ika.
W roku bie+&cym znacznie spad%a nam liczba m%odzie+y przyj(tej do SPR.
Ró+ne s& tego przyczyny. SPR nie nale+& do mocnych organizmów szkol­
nych. S& ma%o liczebne, przewa+nie bezinternatowe, organizacyjnie i pro­
gramowo chwiejne, Je#li uchwa%a V Zjazdu mówi o dalszym rozwoju
sieci tych szkó%, to oczywi#cie ma ona na oku sie- klarown&, wzgl(dnie
sta%&, zapewniaj&c& trwa%y ich byt, a co za tym idzie, tak+~ w%a#ciwszy
dobór kadry, jej stabilizacj(, doskonalenie metod nauczania, stworzenie
odpowiedniej bazy pracownianej i do#wiadczalnej.
Liceum ogólnokszta%c&ce zdaje si( by- w tym uk%adzie ogniwem naj­

mniej dyskusyjnym. Ale i ono jest nieustaj&cym przedmiotem sporów,
w toku których wraca si( najcz(#ciej do problemu zró+nicowa', .w czym
upatruje si( czynnik u%atwiaj&cy zbli+enie szko%y do zainteresowa' i ty­
powych uzdolnie' m%odzie+y. Jednolite programowo liceum sprzyja licz­
nym miepowodzeniom w nauce, przez uczniów niezaw!iniionych. Przewi­
dziane planem nauczania klasy IV specyfikacje nie czyni&. zado#-, [ak
twierdzi wielu, takiej potrzebie. Wp%yn& one mo+e korzystnie na stopie'
przygotowania grup m%odzie+y do studiów wy+szych, ale nie dadz& pod­
stawowym masom ko'cz&cym ten typ szko%y szansy %atwego wej#cia
w +ycie i podj(cia pracy. Istnieje zatem problem nie tyle „drugiej" re­
formy liceum ogólnokszta%c&cego, ile problem stworzenia w nim p~w-
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nych „nachyle'" programowych o praktycznym charakterze, które
umo+liwi%yby przygotowanie m%odaie+y do podj(cia pracy zawodowej.
I na odwrót. Uchwa%a Zjazdu wysuwa +&danie „iniojowania i. popie­

rania wszelkich przedsi(wzi(-, zmierzaj&cych do rozszerzania mo+liwo#ci
podwy+szania kwalifikacji i awansu spo%ecznego dla pracuj&cych robot­
ników... m. in. przez zdobywanie przez nich #redniego wykszta%cenia
w Liceach ogólnokszta%c&cych dla pracuj&cych".

Tak z%o+ony splot czekaj&cych ró+ne resorty rozwi&za' kszta%cenio­
wych wymaga- b(dzie bardziej skoordynowanego kierownictwa zarów­
no centralnego, jak i wojewódzkiego. Dzisiaj kszta%ceniem zawodowym
m%odzie+y zajmuje si( 17 resortów, a to sprawia, i+ i warunki, i efekty
dydaktyczno-wychowawcze tego kszta%cenia s& bardzo ró+ne, Rzecz& pil­
n& wydaje si( doprowadzenie do #ci#lejszych koordynacji w systemach
administrowania i zarz&dzania tymi szko%ami oraz wyposa+enie resortu
o#wiaty i szkolnictwa wy+szego w odpowiednio rozszerzone prerogatywy.

*
Drug& grup( z uwypuklonych przez Zjazd zada' naszego szkolnictwa

stanowi& zadania ideowo-wychowawcze, konieczno#- przezwyci(+enia s%a­
bo#ci i niedostatków, jakie da%y zna- o sobie w tej dziedzinie. Chodzi o to, ·
i+ „szko%a, jak czytamy w uchwale, powinna znacznie' wi(cej uwagi po­
#wi(ca- kszta%towaniu socjalistycznego #wiatopogl&du m%odzie+y i jej po-' .staw ideowo-moralnych", Wynika st&d, +e sprawom tym dotychczas nie
po#wi(cano tyle uwagi, ile one wymaga%y. Przes%ania%a je bardzo cz(sto
troska o to, by uczniów doprowadza-; pomy#lnie do promocji, aby prze­
kaza- im wymagany zasób wiadomo#ci i umiej(tno#ci, gdy+ by%y to zaw­
sze, rzeczy bardziej wymierne, sprawdzalne ni+ delikatne z natury kwe-

. shie wychowania.. Tymczasem z%e skutki zaniedba' uk%adaj& si( akurat
odwrotnie. Braki wychowawcze, zw%aszcza elementarnej natury, uzewn(­
trzniaj& si( szybkJo, przy tym nie s& %atwe do naprawienia i wyrównania,

. podczas gdy braki w sferze poznawczo-wiadorno#ciowej, skoro tylko zo­
stan& ujawnione; mog& by- wyrównane, przy tym liczne s# w tym wzgl(-
dzie sposoby, do powtarzania _danej klasy w%&cznie. '
Nadto wychowanie ma to do siebie, i+ wymaga jednolitego, ideowo

jednoznacznego i systematycznego oddzia%ywania na przestrzeni ca%ych
lat. Je#li w nauczaniu [ako takim, zw%aszcza na szczeblach ni+szych, po­
wa+ne znaczenie przypisujemy korelacji mi(dzyprzedmdotowej, to w wy­
chowaniu mówi- trzeba o integracji jako za%o+eniu zarówno w-odniesie­
niu do t'ego, co si( dzdeje z, uczniami w szkole, jak równie+ w stosunku
do tego, co si( dzieje z nimi w czasie f przestrzeni poza szko%&, w domu
i, gdzie indziej. St&d uchwa%a .uzna%a za niezb(dne „opracowarnie jednoli­
tego systemu wychowania, który by okre#la% nie tylko konkretne zada­
nia ideowo-wychowawcze szkó%, lecz równie+ kierunek dzia%ania wszyst­
kich instytucji kszta%tuj&cych #wiadomo#- m%odzie+y".



Wac%aw Wojty'ski

Podzielony #wdat, w którym +yjemy, jak równie+ ów %epscy #wiat, któ­
ry powsta- dopiero lil!O+e z wysi%ku pokole', ka+& wi&za- wszystkie d&+e­
nia, my#li, uczucia i czyny m%odzie+y z socjalizmem. Kszta%towanie so­
cjalistycznych stosunków spo%ecznych, coraz lepszych i sprawiedliwszych
- to patriotyczny i internacjonalistyczny cel, który nasze spo%ecze'stwo
realizuje ju+ prawie -wier- wieku. Jest jeszcze wiele do zrobienia _na tym
historycznym szlaku naszego narodu. Na nim mie#ci si( szansa rozwojo­
wa Polski i nadzieja jej przekszta%cenia: w kraj szcz(#liwy, zamo+ny, po­
kojowy.

V Zjazd domaga% si( od szkolnictwa pog%(bienia pracy ideowo-wycho­
wawczej, lepszych jej wyników, do czego [est potrzebne dokonanie we­
ryfikacji tre#ci programowych, zw%aszcza przedmiotów humanistycznych,
nadanie odpowiedniej rangi pracy wychowawczej oraz skupienie na niej
uwagi i troski wszystkich czynnik ów, tj. nauczycieli, rodziców, organizacji
dzieci(cych i m%odzie+owych, samej partii. Specjaln& uwag( uchwa%a
zjazdowa zwraca na wychowanie obywatelskie w szkole, ale nie zaw(­
+one jedynie do wyk%adu tre#ci przedmiotu pod t& nazw& wyst(puj&cego,
lecz stanowi&ce $ród%o rzetelnej informacji o wa+nych· sprawach +ycia
·kraju i wspó%czesnego #wiata.

Uchwa%a Zjazdu nie zapomnia%a te+ o wychowaniu fizycznym i o spor­
cie. Uznawszy je za wa+ny czynnik kultury narodu, zaleca zapewni-
wychowaniu fizycznemu w%a#ciwe programy, fachowe kadry i odpo­
wiednie urz&dzenia.

*

Mamy wreszcie przed sob& problem trzeci, którym jest za%o+one w u­
chwale Zjazdu podniesienie jako#ci ca%ego systemu o#wiatowo-wychowaw­
czego. W systemie tym jak w skompldloowenym mechanizmie wa+ny jest
ka+dy trybik, ka+de kó%ko, ka+da spr(+yna. System o#wiatowy trzeba
wi(c odpowiednio konserwowa-, od#wie+a-, doskonali-, troszcz&c si(
o w%a#ciwe funkcjonowanie wszystkich elementów razem i ka+dego
z nich z osobna. Ale o najwa+nliejsze cz(#ci trzeba. si( troszczy- przede
wszystkim. ·
Nic te+ dziwnego, +e uchwa%a Zjazdu koncentruje uwag( na nauczy­

cielu jako czynniku wiod&cym, przewodnim oraz na programach
i podr(cznikach. Stwierdza ona wr(cz, d+ poziom nauczania i wycho­
wania w szkole zale+y 10d wykszta%cenia nauczyciela. St&d zalecenie
stopniowego przekszta%cania studiów nauczycielskich w wy+sze szko%y
nauczycielskie oraz zalecenie tworzenia studiów pedagogicznych w uczel­
niach technicznych, rolniczych i ekonomicznych w celu przygotowania
kadr dla szkolnictwa zawodowego. ·
Ten fragment uchwa%y o wy+szych szko%ach nauczycielskich b(dzie

mia% zapewne znaczenie ze wszystkich najdonio#lejsze. Sprawi on prze­
cie+, i+ w ci&gu kilku najbli+szych lat dojdzie w Polsce do kszta%cenia
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wszystkich nauczycieli w .szko%ach wy+szych, na co nauczycielstwo cze­
ka%o dziesi&tki lat.

· Uchwa%a podkre#la równie+ rol( systemu dokszta%cania i doskonale­
nia nauczycieli. Realizacja nowych programów w szko%ach podstawowych
i #rednich nie przebiega %atwo. Nasuwaj& one nauczycielom wiele trud­
no#ci merytorycznych i metodycznych. Zachodzi zatem pilna potrzeba
rozszerzenia kontaktów kursowych z nauczycielstwem, zwi(kszenia dla'

') ilo#ci materia%ów pomocniczych, wprowadzenia studiów podyplomowych
(dla nauczycieli· szkó% #rednich) w szko%aoh wy+szych, zabezpieczenia
bazy niezb(dnej do rozszerzonych zada' w dziedzinie doskonalenia.
Programy nauczania b(d&· weryfikowane, w #lad za nimi tak+e pod- ·

r(czniki. Ich warto#- mo+na niew&tpliwie podnie#-, je#li uda si( j~ cho-
w pewnej mierze roz%adowa-, korzystniej ustawi- kanony lektur obo­
wi&zkowych, trafniej sformu%owa- niektóre has%a, zmniejszy- obj(to#-
podr(czników uczniowskich.

Zarówno system kszta%cenia, jalk system doskonalenia nauczycieli, jak
wreszcie proces ulepsze' programowych • i podr(cznikowych wymagaj&
mocnego zaplecza naukowego, zw%aszcza oparcia o nauki pedagogiczne.
Uchwa%a: V Zjazdu podkre#la konieczno#- zwi(kszenia roli nauk peda­
gogicznych, ka+e im koncentrowa- si( na problematyce pracy ideowo­
-wychowawczej szkó% 'oraz na. organizacji, metodach i #rodkach pracy
dydaktyczno-wychowarwczej.
Nale+y oczekiwa-, i+ najbli+sze miesi&ce przynios& pierwsze, kon-"

kretne owoce tych poczyna', do których zach(ca V Zjazd PZPR w swej -
uchwale.



WIKTOR SZCZERBA

O HISTORYCZNYCH I KLASOWYCH %RÓD"ACH
PATRIOTYZMU

1. Wprowadzenie do zagadnienia
. I

Tre#- i zakres poj(cia patriotyzmu, jego g%ówne $ród%a s& przedmiotem .
szczególnych rozwa+a', swoistego wyeksponowania w teorii i praktyce
wychowania, przede wszystkim w okresach wielkich zmaga' ideologicz­
nych, przemian spo%ecznych, rewolucji.

We wspó%czesnej nam epoce zaostrzaj&ca si( walka ideologiczna dwóch
#wiatów - kapitalistycznego i socjalistycznego - wykazuje ostatnio nie­
bywa%& si%(. Walka ta ogarn(%a z wielkim rozmachem tak+e teren zagad­
nie' wychowawczych. W#ród tych zagadnie' wysun&% si( na czo%o pro­
b 1 e m p a t r i o t y zm u.
Jeste#my #wiadkami o+ywionych dyskusji w prasie, radio, telewizji,

w pedagogicznych i innych publikacjach na temat patriotyzmu w wycho­
waniu. Punktem ci(+ko#ci tych dyskusji i ró+norodnych bada' jest próba
sformu%owania definicji patriotyzmu socjalistycznego jako punktu wyj.:.
#ciowego w poszukiwaniach jednolitego systemu wychowania patriotycz-
nego. .
Nie trzeba chyba dowodów wagi- i znaczenia w%a#ciwej definicji patrio­

tyzmu socjalistycznego, która ods%ania%aby do pewnego stopnia kryteria
patriotyzmu obywatela Polski Ludowej. Tego rodzaju kryteria stanowi&
bowiem przes%anki dla formu%owania szczegó%owych celów i zada' wy­
chowawczych.
W bardzo o+ywionej i niezmiernie interesuj&cej dyskusji na ten temat

niestety gubi si( z pola widzenia zasadniczy metodologiczny punkt widze­
nia nauki marksistowskiej. Nie eksponuje si( dostatecznie wyra$n'ie hi­
storycznych i klasowych korzeni ka+dej idei ekonomicznej, spo%ecznej,
kulturalnej czy politycznej, a tym samym i idei patriotyzmu. Tote+
z braku miejsca na podejmowanie szerszej dyskusji z ró+norodnymi uj(­
ciami tej problematyki w ró+nych czasopismach, jak np. w Wychowaniu,
Argumentach, Studencie, "yciu Warszawy, Kwartalniku Pedagogicznym,
G#osie Nauczycielskim i innych, ogranicz( si( jedynie do przypomnie­
nia konkretnych 'historycznych faktów, zjawisk i procesów, aby na tej
drodze wyeksponowa- #ci#le okre#lone kryteria patriotyzmu wspó%cze­
snego obywatela Polski Ludowej.

2. U podstaw idei patriotyzmu

Jak wiemy, w okresie Komuny Paryskiej u+ywano jako synonimów->
k o mu n ar d, re w o 1 u c j o n ista, pa tri ot a. Nieprzypadkowo
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powsta%y te synonimy. Na przestrzeni dziejów zawsze okre#lano ludzi
post(pu, ludziczynu dla dobra ogó%u - bohater am i, patriot am i.

A zatem - jak ju+ wspomnieli#my - problem patriotyzmu w dzia%a­
niu na rzecz ogó%u, w +yciu i pracy ofiarnej dla spo%ecze'stwa, w ideo­
wym wychowaniu m%odych pokole' - eksponuje si( ze szczególn& si%&
w okresa,ch wielkich mobilizacji szerokich mas spo%ecznych do zada'
.budownictwa nowej epoki, w nowych warunkach zmaga' o jej tre#-
i kszta%t. Na przyk%ad w naszych warunkach budowy i obrony Polski Lu­
dowej ma wielkie znaczenie w%a#ciwe pojmowanie socjalistycznego pa­
triotyzmu Polaka jako osnowy klasyfikacji czynów obywateli, oceny
wysi%ków i po#wi(ce' kolektywów w pracy i walce codziennej. Tote+ ten
problem by% podnoszony i odpowiednio na#wietlany na Zjazdach PZPR.
Podobnie i teraz zosta% podstawiony jasno i niedwuznacznie w Uchwale
V Zjazdu Partii.
Nasza Partia, stawiaj&c ten problem i wskazuj&c na kierunki i sposoby

jego rozwi&zywania w procesie wychowania, opieraj&c si( na nauce mar­
ksizmu-leninizmu, akcentuje bardzo wyra$nie zasad( historycznych i kla­
sowych $róde% idei patriotyzmu.
A zatem opieraj&c si( na danej zasadzie poszukiwa' $róde% idei patrió­

tyzmu Polaka, #ledz&c bli+ej pewne zjawiska i procesy spo%eczne, poli­
tyczne, ekonomiczne i kulturalne, charakterystyczne dla rozwoju narodu
polskiego i jego walki o samoistny byt pa'stwowy - mo+na wyra$nie
widzie- kszta%towanie si( #ci#le okre#lonych tre#ci idei patriotyzmu.

Mamy tu na uwadze tego rodzaju tre#ci, które do dnia dzisiejszego sta- ·
nowi& o czynnikach mobilizacji naszych my#li, uczu- i konkretnych

· czynów. Ramy artyku%u nie pozwalaj& szerzej omówi- zagadnienia. Ogra- .
nicz( si( jedynie do wybranych, lecz w(z%owych zjawisk i procesów so­
cjologiczno-historycznych, które pozwol& g%(biej si(gn&- do idei patrio­
tyzmu Polaka.

W Polsce od najdawniejszych czasów istnia% swoisty ku 1 t z i e mi.
Ziemia by%a „matk& +ywicielk&", ,,matk& ojczyzn&". W potocznych i ofi­
cjalnych okre#leniach nazywano ojczyzn& po%a- ziemi jako w%asno#- lub
nawet miejsce -na niej urodzenia. Z. Glogier podaje: ,,Maj&tek po ojcu
zwa% si( ojcowizn& i ojczyzn&" ... 1 Na przyk%ad u Jezierskiego czytamy:
,,Prowincja granicz&ca z Litw&, Podlasiem i Rusi& jest moj& ojczyzn&" 2•

Rodz&ce si( poczucie wspólnoty . ojczystej ziemi polskiej zmusza%o do
wyci&gania pewnych wniosków co do szerszego rozumienia poj(cia oj-

. czyzna, Tote+ w „Dwlorzamnie" pisze Górnicki: ,,Moim zdaniem lepiej
uczyni, kto mówi&c o Polszcze rzecze I? a t r i a m o j a ni$li o j c z y z­
.n a moja; bo ojczyzna najcz(#ciej si( rozumie to, co gruntu komu ojciec
jego zostawi%".

, Z. Glogier: S%ownik rzeczy staro+ytnych. Kraków 1896. ,
2 Wybór pism. Warszawa 1952.
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Ziemia-matka-ojczyzna i przywi&zanie do niej jej synów jako do
wielkiej wspólnoty staj& si( osnow& pie#ni, poezji, zwyczajów i obyczajów
ludzkich. Akcentuje si( bardzo silnie, jak na· przyk%ad w poezji A. Mic­
kiewicza i W. Broniewskiego, obok przywi&zania do ziemi - ojczyzny
jako miejsca urodzenia, przywi&zanie do miejsca lat dziecinnych i m%o­
dzie'czych. Podnosi si( cz(sto .umi%owanie pi(kna ojczystej przyrody..
Drog& przekazu spo%ecznego, drog& zorganizowanego kszta%cenia i wy­

chowania wi&+emy m%ode pokolenia uczuciowo i rozumowo z narastaj&­
cymi tre#ciami idei - ,,patrla moja", mówi&c s%owami Górnickiego.
Obok scharakteryzowanego $ród%a idei „ziemia" - ,,patria" i stosunku

do niej - pat r i o ty z mu bije +ywotn& si%& spo%eczn& idea w o 1-
n O, Ci.
Wolny kmie--ch%op oznacza%o w dawnej Polsce: kmie--ch%op posiada­

j&cy w"asne gospodarstwo, w%asn& ziemi(, maj&cy prawo przenoszenia si(
z miejsca na miejsce. Walka wi(c o wolno#- ch%opa. sprowadza%a si( prze­
de wszystkim do walki o jego prawa w%adania ziemi& - ojczyzn&.
Jednocze#nie rozwijaj& si( wolne miasta maj&ce zagwarantowane umo­

wami mi(dzynarodowymi lub dekretami panuj&cych w%adców przywileje
spo%eczne i polityczne, okre#lone w%asne samorz&dne instytucje itd. Ist­
nia%o poj(cie wolno#ci bur+uazyjnej. Mamy tak+e w Polsce swoiste poj(­
cie wolno#ci szlacheckiej „z% ot a 'w o 1 n o#-". W sposób jaskrawy od­
daje tre#- tego poj(cia spo%eczny przekaz „W Polszcze z%ota wolno#- pew­
nych regu% strze+e: ch%opa na pal, panu nic, szlachcica na wie+(".
Nie trzeba tu dowodów. dla pe%niejszego rozumienia klasowego charak­

teru poj(cia wolno#ci ówczesnego Polaka. Ale jednocze#nie trzeba pod­
kre#li-, +e spo%eczne odczucie tak zdecydowanie .klasowego charakteru
idei wolno#ci budzi%o, spo%eczne poczucie - u ludzi skrzywdzonych·
i u #wiat%ych obywateli - potrzeby walki o r ó, w n o $ -.

Jak wiadomo, g%ównie rozpoczyna t( walk( najsilniejsza 'ekonomicznie
i organizacyjnie (na ówczesny okres) klasa-m ie s z c z a ' s two, b u r­
+ u azj a.
Zdecydowanie rozpocz(%a si( w Polsce walka-podobnie jak w innych

krajach na zachodzie Europy - o nowe zasady wolno#ci i równo#ci.
W Polsce znalaz%o to swój .m. in. wyraz swoistego zwyci(stwa mieszcza'­
stwa w s%awnej Konstytucji 3 maja 1791 r.
Konstytucja 3 maja m.in. %amie feuda1ny cenzus w prawie wyborczym

szlacheckiego urodzenia, aby stworzy- przes%anki dla bur+uazyjnego cen­
zusu po si~ da n i a. Mieszcza'stwo ma mo+liwo#ci nobilitacji z tytu%u
nabycia odpowiedniej w%asno#ci ziemskiej, zajmowanych stano,wisk lub
tzw. wolnych zawodów. Mieszczanom miast królewskich zapewniono na.
równi ze szlacht& prawo sprawowania urz(dów itp.
W sytuacji ch%opów prawie nic nie zmieniono. Wolno#- osobist&/otrzy­

mali tylko przybysze z zagranicy, co jedynie sprzyja%o zasi(gowi wp%y-.
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wów obecnych pa'stw. Dla ch%opa polskiego utrzymano podda'stwo.
· Ch%op nadal musia% walczy- o swoj& wolno#-.

Trzeba zaznaczy-, +e w danych historycznych warunkach Konstytucja
3 maja stanowi%a niew&tpliwie wyraz nowych perspektyw rozwoju szer­
szych mas spo%ecznych, perspektyw mo+liwo#ci poszerzania wolno#ci ludu
polskiego.

Wielki spo%eczny wyraz postawy #wiat%ych, post(powych Polaków, któ­
ry znalaz% swoje uj(c'ie w tak donios%ym akcie prawnym, jak Konstytucja
3 maja, sta% si( okre#lon& z mat e r i a 1 i z o w a n & ide&. Stosunek'
do tej idei by% kryterium partiotyzmu danej epoki historycznej. Do dnia
dzisiejszego kszta%cimy nasz& m%odze+ w tym duchu. S%usznie z tego
punktu widzenia ukazujemy wzory osobowe ówczesnych Polaków. Na
tej podstawie kszta%tujemy #wiadomo#- w%asn& i naszych wychowanków,
Podkre#lamy wyra$nie w naszych programach szkolnych, w powie#ciach,
w historia Polski, i+ jednym z kryteriów patriotyzmu' jest stosunek oby­
watela do idei wolno#ci szerokich mas spo%ecznych. Trzeba jednak ods%o-
ni- pe%ni( tre#ci poj(- wolno#ci i równo#ci w owych czasach. ·

Zarysowan;y w Konstytucji 3 maja nowy obraz Polski - w którym
stworzono podstawy do klasowej zmiany ustroju - nie, doczeka% si(
swego urzeczywistnienia. Jak wiadomo, Polska traci niepodleg%o#-, traci
mo+no#- wprowadzenia w +ycie Konstytucji pierwszej o takiej tre#ci
w Europie. Polska trach prawo w%adania ziemi& ojczyst& jako „Patri&".
Trac& prawo samorz&dnego w%adania krajem i ·swo%m losem klasy, które
uzyska%y nowe przywileje.
Ponad stuletnia walka ró+nych si% spo%ecznych w Polsce z zaborcami

skupia%a si( g%ównie wokó% okre#lonych idei.
Po pierwsze - praw obywatelskich, praw ludzkich, na które wska­

zywa"a Konstytucja. Bojownicy polscy byli wyrazicielami nowych idei.
wolno#ci w Europie. "\""1 czynie rodzi si( #ci#le okre#lona, zmaterializowana
w #wiadomo#ci szerokich mas spo%ecznych idea: ,,Za wolno#- nasz& i Wa­
sz&".
Po drugie _; zaborcy, chc&c niszczy- nowe idee jako wielk& spójni(

Polaków w walce o wyzwolenie z zaboru ziem naszych, próbuj& uderza-
w~ wszelkie czynniki spajaj&ce naród. A zatem próbuj& tak+e rugowa-
j(zyk polski i pozbawi- wolno#ci i mo+no#ci korzystania z ziemi ojczy_s­
tej. '
I tu jeste#my #wiadkami charakterystycznego zjawiska. Okazuje si(,

+e przede wszystkim lud polski zwi&zany swoim potem i' krwi& z ziemi&
podejmuje zdecydowan& walk( o t( ziemi( i j(zyk. ·
· Ile+ mamy z tego okresu przepi(knych, wzruszaj&cych i mobilizuj&cych
do czynu patriotycznego pie#ni, utworów literackich, na których kszta%­
i'.:ili#my i kszta%cimy m%ode pokolenie. Wszak s%owa M. Konopnickiej ~
,, ... Nie rzuoim ziemi, sk&d nasz ród. Nie damy pogrze#- mowy... " - do
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dzi# wzruszaj& ka+dego Polaka. Ods%aniaj& swoisto#- $róde% patriotyzmu:
Po trzecie-wszystkich patriotów w walce %&czy%o d&+enie do usuni(­

cia zaborców z ziemi ojczystej i odbudowanie w%asnego pa'stwa.
W tej walce starano si( ods%ania- tak+e nasz& przesz%o#- historyczn&,

nasz byt pa'stwowy, Powstaj& na tym tle dzie%a literackie Sienkiewicza
i Kraszewskiego. Powstaj& dzie%a malarskie Matejki. - ·
Te zmagania z zaborcami stworzy%y swoiste warunki dla powstania

wielu bohaterów narodowych, literatury i sztuki narodowej, pie#ni, mu­
zyki, legend, zwyczajów i obyczajów.

Walka Polaków na ró+nych frontach ko'czy si( zwyci(stwem. Powstaje
w r. 1918 pa'stwo polskie.
I d e a p a ' s t w a - jest podnoszona niemal do rangi #wi(to#ci, W tych

warunkach wysuwa si( jako tre#- idei patriotyzmu g%ównie stosunek do
pa'stwa, Klasycznie t( ide( uj&% K. So#nicki w swojej pracy „Podstawy
wychowania pa'stwowego". 3 So#nicki formu%uje zasadnicz& my#l, i+ wy­
chowanie jest „d&+eniem do wytworzenia lub ustalenia pewnego sposobu
zachowania si( wobec kolizji spo%ecznych". W procesie wychowania pa'­
stwowego trzeba -_ zgodnie z za%o+eniami K. So#nickiego - wytwo,rzy-
w jednostce takie postawy w pod#wiadomo#ci, _ które pozwol& wspó%+y-
i wspó%dzia%a- w danym uk%adzie stosunków spo%ecznych,
Przedstawiciele wychowania pa'stwowego niew&tpliwie dostrzegali, +e

owe „kolizje" spo%eczne w II Rzeczypospolitej s& niebywale ostre, a ich
$ród%a powstaj& na innym gruncie, ni+ kiedy tworzono podwaliny Konsty­
tucji 3 maja. Jednak w zwi&zku z przej(ciem w%adzy pa'stwowe] przez
si%y polityczne klasy kapitalistycznej, dominowa%a idea ,,obrony nowo
budowanego pa'stwa" i „ziemi ojczystej" przed „komunistyczn& Rosj&".
T& ide& by%y przepojone programy kszta%cenia i wychowania. Ta idea
leg%a u podstaw ekonomiki i polityki wielonarodowego pa'stwa. W imi(
tej idei uderzano z ca%& brutalno#ci& niemal feudalnych stosunków
w klas( robotnicz&. Pozbawiano j&' mo+liwo#ci organizacji. Przywódców
.klasy robotniczej w Polsce mi(dzywojennej d%awiono fizycznie i moral­
nie. Ich idee walki o w%a#ciwe pojmowanie wolno#ci i równo#- obywa­
telskiej by%y wypaczane przez bur+uazyjnych przedstawicieli nauki i o­
#wiaty i ukazywane jako idee antynarodowe, antypa'stwowe, . idee
„w s%u+bie obcego -bolszewickiego pa'stwa", Jednocze#nie ka+dy polski
komunista (jak wiadomo) by% uznawany nie tylko za nosiciela „obcej
ustrojowi ideologia", lecz za „zdrajc( narodu i pa'stwa polskiego" i ska­
zywany na wieloletnie wi(zienie.

W tym duchu oficjalnie wychowywano w szko%ach, ko#cio%ach, wojsku
i we wszystkich instytucjach pozostaj&cych pod wp%ywem klasy bur+u­
azyjnej i mo+now%adztwa.

W tych wi(c warunk~ch walka aktywu klasy robotniczej i ch%opów

3 K. So#nicki: Podstawy wychowania pa'stwowego.' Lwów 1933.
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t·- ' o prawa ludu do o!wiaty i kultury, o sprawiedliwy podzia% dochodu na­
rodowego, o' prawa wspó%gospodarzenia krajem - musia%a toczy- si(
w warunkach konspiracji. W warunkach konspiracji jedynie KPP wska­
zywa%a na nadci&gaj&c& burz( nad #wiatem, na gro$b( hitlerowskiej na-

\·. pa#ci na Polsk(. Tote+ w odezwie KC KPP do ludu polskiego- z kwietnia
1937 r. czytamy: ,,Jedyny dzi# wróg mas ludowych -·to faszyzm. Prze­
ciwko temu jedynemu wrogowi musz& zjednoczy- swe si%y wszyscy ci,
którzy chc& Polski demokratycznej, Polski niepodleg%ej, Polski Ludowej".
KPP nie tylko toczy%a bój o #wiadomo#- spo%eczn& szerokich mas ludo­

wych i post(powej inteligencji w kraju, lecz jednocze#nie jej aktyw czy­
nem patriotycznym nawi&zywa% do wielkich tradycji Polaków walcz&cych
o woln& ojczyzn( pod has%ami ;,Za wolno#- nasz& i Wasz&". Tote+ podj(to
zdecydowan& walk( z faszyzmem ju+ na przedpolach II wojny #wiatowej
w Hiszpanii, W odezwie do ludu polskiego w r. 1937 pt. ,,Na pomoc repu­
blika'skiej Hiszpanii!" podkre#lano istotn& tre#- zaanga+owa' patriotycz-

. nych obywateli ludowej ojczyzny. ,,Bojownicy polscy w Hiszpanii - czy­
tamy - których klika sanacyjna chce pozbawi- obywatelstwa polskiego,
s& najlepszymi obywatelami nowej Polski, wolnej i niepodleg%ej, w której
jedynym w%adc& b(dzie. wyzwolony lub polski. Oni to wskazuj& s%awne
tradycje polskich bojowników wolno#ci, Bemów i D&browskich, Lelewe­
lów i Wróblewskich, którzy pod satandarem „Za wolno#- nasz& i Wasz&"
przelewali sw& krew tam, gdzie sz%a walka o wolno#-, o post(p, o nowy
%ad spo%eczny - rozumiej&c, +e wolna, ludowa i niepodleg%a Polska is­
tnie- i osta- si( mo+e •jedynie w#ród wolnych narodów #wiata, na gru-
zach wszelkiej tyranii".
A zatem w walce z systemem bur+uazyjnej polityki rodzi · si( nowe

$ród%o idei patriotyzmu obywatela polskiego -i n t e r n ac j o n a 1 izm.
Ponowna utrata pa'stwa, w .zwi&zku z najazdem hitlerowskim w r.

1939 na nasze ziemie ojczyste, i zdecydowana na #mier- lub +ycie walka
nie tylko o wolno#- ziemi-ojczyzny i wolno#- odbudowy pa'stwa, lecz
i o byt biologiczny narodu (znowu na ró+nych terenach #wiata pod sztan­
darem „Za wolno#- nasz& i Wasz&" oraz w oddzia%ach partyzanckich
w kraju) stworzy%y przes%anki 'dla swoistego „wstrz&su ideologicznego"
w #wiadomo#ci spo%ecznej ró+nych grup, warstw i klas.
Poszukuj&c systemu wychowawczego trzeba dok%adnie uwypukla- te

przes%anki. Wymieni( niektóre z nich:
· a) Walka z hitlerowskim naje$d$c& ods%oni%a z ca%& jaskrawo#ci& wnikli-

, ,.,··--:".'e~li(cie przez KPP perspektyw wolno#ci ojczyzny jedynie na drodze
"' ·, ""'""' "~ . li 1 · k"' . ..,-,:Y·;...m\~f,n{~ona zmu pro etariac 1ego. . .

f/(b) ~~!~~j~itleryzmem ods%oni%a z ca%& jaskrawo#ci& fakty wr(cz nie
i ]J 2-,

1

/ ~~r.z~f~~1e P:Ze~ ideo.logów ?~'stwa bur+uazyjnego II Rzeczypospo­
'. :\\\~;)J.teJ.JO"R

1
~z~%o si(, ze g%owny c1(zar wyzwolenia naszej ziemi ojczystej

~V ./ .
. '?,','~--Ruel(-.~agogiczny _

' I. i
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spad% na barki ZSRR - tej w propagandzie i wychowaniu szkalowa-
nej .,,Rosji komunistycznej". '
Okaza%o si(, +e jedynie dzi(ki ZSRR Polska powróci%a· na swoj&· star&
piastowsk& ziemi( ojczyst&. Dzi(ki czemu stali#my si( jednolitym na­
rodowo pa'stwem. Dzi# mo+emy mówi-: ,,Polski my naród, polski
lud, królewski szczep piastowy, .. "

. Wspó%praca i przyja$' ze Zwi&zkiem Radzieckim sta%y sd.( kamieniem
w(gielnym dynamizacji idei internacjonalizmu · jako nowego $ród%a
patriotyzmu obywatela Polski Ludowej.

c) Walcz&ce u boku Armii Radzieckiej oddzia%y polskie, rozbudowane
z czasem do wielkiej armii, by%y zorganizowane g%ównie przez komu­
nistów polskich. Tocz&ca si( w kraju wa%ka partyzancka nabiera zde­
cydowanego oblicza ludowego pod kierownictwem PPR.
Pod przewodem wi(c komunistów polskich odzyskuje Polska niepod­
leg%o#- i oni stanowi& si%( mobilizuj&c& odbudow( kraju) budow(
pa'stwa ludu polskiego - PRL.
Po%&czone si%y post(powe narodu polskiego w ramach PZPR tworz&
zwart& si%( kierownicz& budowy i obrony pa'stwa. Pod kierownictwem
PZPR tworzy si( socjalistyczne warunki ekonomiczne, kulturalne,
spo%eczne i polityczne rozwoju narodu polskiego - mówi&c s%owami
Lenina - s o c j a 1 i s ty c z n & o j c z r z n ( 1 u du p o 1 s k i e g o.
Tote+ Uchwa%a, V Zjazdu Partii wyra$nie ujmuje dany fakt historycz­
ny: ,,IdeOIW& przewodniczk& klasy robotniczej i ca%ego narodu, si%& kie­
rownicz& · pa'stwa, si%& motoryczn& socjalizmu jest nasza partia -
PZPR". Fakt ten stanowi osnow( ukierunkowania wychowania oby­
watelskiego w Polsce Ludowej, o czym w praktyce wychowawczej, a na­
wet w programach kssta%cenia nie mówi si( wyra$nie i zdecydowanie.

· d) Konstytucja PRL ods%ania ca%kowicie nowe -w porównaniu do Kon­
stytucji II Rzeczypospolitej - podstawy funkcjonowania si% spo%ecz­
nych i politycznych w nowej Polsce, Polsce socjalistycznej.
Na przyk%ad Konstytucja z 1921 uznawa%a, +e w%asno#- p r y~

w at n a jest jedn& z podstaw ustroju spo%ecznego i porz&dku prawnego, '
oraz por(cza%a jej ochron( pa'stwow&.

W Konstytucji PRL w% as n o # - sp o % e c z n a jest uj(ta jako jedno
z najwa+niejszych podstaw ustroju demokracji ludowej. Nak%ada si( obo­
wi&zek przestrzegania prawa i ochrony w%asno#ci spo%ecznej jako najwy+­
szego dobra pa'stwa ludowego. Ziem i a oj c zys ta j e st do b r e m
w ;s p ó 1 ny m 1 u du p r a c u j % c e g o.

S& to ca%kowicie nowe tre#ci idei: Ojczyzna i pa'stwo. Nowa jest tak+e
struktura spo%eczna narodu polskiego: ,,Klasa robotnicza jest czo%ow& si%&
spo%eczn& narodu" - akcentuj& Tezy na V Zjazd Partii. Ods%aniaj&c za­
chodz&ce procesy spo%eczne w naszym narodzie wskazuje si(, +e „Pozycja
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spo%eczna klasy robotniczej, jej miejsce w. procesie produkcji, #wiadomo#-
klasowa i stopie' organizacji czyni& z niej w narodzie przoduj&c& si%(
polityczn&, podstawow& opor( i baz( spo%eczn& socjalizmu, decyduj&cy
czynnik w systemie w%adzy pa'stwowej, która w naszych warunkach -
tj. w pierwszej fazie budowy socjalizmu - jest w swej istocie dyktatur&
proletariatu".

,,Drug& podstawow& klas& naszego narodu s& ch%opi". ,,Inteligencja -
to warstwa, która stanowi trzeci& si%( spo%eczn& naszego narodu. Jest to
najszybciej rosn&ca warstwa spo%ecze'stwa polskiego, która wywiera
wielki wp%yw na wszystkie dziedziny +ycia". .,

I oto w nowej historycznie sytuacji 'naród polski, drog& dyktatury
proletariatu, pod kierunkiem swojej Parti PZPR buduje socjalistyczne
warunki ekonomiczne, spo%eczne, kulturalne i polityczne jako podwaliny
swojej przysz%o#ci, wolno#ci i wielko#ci. Buduje te warunki przy wspó%-

. pracy przede wszystkim z ZSRR - pierwszym pa'stwem socjalistycznym
w #wiecie, o 50-letnim do#wiadczenu.

Tote+ podstawowym kryterium patriotyzmu obywatela Polski Ludowej
jest stosunek do socjalizmu - zaanga+owanie w tworzeniu socjalistycz­
nych warunków rozwoju narodu.

,,Socjalizm jako ustrój spo%eczny rod+i si( zawsze i wsz(dzie w warun­
kach walki klasowej ..." W tym zmaganiu ,, ...o trwa%o#ci,. umocnieniu
i prawid%owym rozwoju socjalizmu w ka+dym kraju - czytamy w .Te­
zach - decyduje walka mi(dzy socjalizmem a kapitalizmem (imperia­
lizmem) w skali #wiatowej, która jest w swej istocie, niezale+nie od form,
walk& klasow&".
A zatem buduj&c socjalistyczne podstawy rozwoju narodu nie mo+na

stan&- na uboczu ogólno#wiatowej walki z imperializmem.
A zatem drugim wa+kim kryterium patriotyzmu obywatela naszej socja­

Iistycznej ojczyzny jest zaanga+owanie si( w walk( klasow& przeciwko
kapitalizmowi -imperializmowi. Patriota Polski Ludowej walczy z jed­
nakow& moc& na gruncie antagonistycznych si% klasowych w swoim kraju,
jak i w skali mi(dzynarodowej we wspólnocie socjalistycznej jako inter­
nacjonalista.
Historycznie ukszta%towana postawa umi%owania i obrony, nawet za

cen( +ycia, ziemi ojczystej jako wspólnego dobra ludu pracuj&cego jest
trzecim i istotnym kryterium patriotyzmu obywatela Polski Ludo_wej.

W historii naszego narodu (podobnie jak ka+dego narodu) w walce klasy
wyzyskiwanych o wolno#-, równo#- i braterstwo, w walce, w której od­
grywali wa+n& rol( tak+e wsz-y:scy obywatele' #wiadomi podstaw si%y i roz­
woju swego kraju, powstawa%y i rozrasta%y si( ró+norodne czynniki stwa­
rzaj&ce przes%anki do w%&czenia si( w ca%o#- +ycia narodowego istotnej

· spo%ecznej si%y - n o wy c h k 1 a s i w ar st w.
Z tych $róde% wyrasta%y idee, które opanowuj&c #wiadomo#- mas spo-
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%ecznych spaja%y je w naród walcz&cy pod sztandarami „Za wolno#- nasz&
i Wasz&". Na tej osnowie rodzi% si( i rozwija% post(powy nurt kultury,
o#wiaty, nauki i polityki jako zmaterializowana si%a idei nowych klas
i warstw stanowi&cych ostoj( bytu narodowego. Na tym gruncie wyrasta%y
wzory osobowe Polaków patriotów.

Tote+ jednym z istotnych kryteriów patriotyzmu obywatela Polski
Ludowej jest jego stosunek do wyznaczników spójno#ci narodowej w wal­
ce o post(p. Dane wyznaczniki spójno#ci narodowej stwarzaj& przes%anki
do dumy ka+dego #wiat%ego obywatela Polski Ludowej, Pozwalaj& one
widzie- w historii narodu wzo;ry osobowe jako czynniki mobilizacji do
pracy i walki o tera$niejszo#- i przysz%o#- socjalistycznej ojczyzny.
Podkre#lali#my w toku naszych rozwa+a' szczególn& rol( idei Walki

narodu polskiego o w%asne, suwerenne pa'stwo: Trzeba zaznaczy-, +e
w uk%adzie narastaj&cej w swoim rozmachu si%y walki klasowej dwóch
obozów - socjalistycznego i kapitalistycznego - szczególnego znaczenia
nabiera idea umacniania pa'stwa ludowego. Pa'stwo ludowe bowiem od­
grywa zasadnicz& rol( w pierwszym etapie budownictwa socjalistycznego
przy stwarzaniu i obronie warunków ekonomiczych, kulturalnych, · spo­
%ecznych i politycznych rozwoju narodu. ·
Tote+ pozytywnie zaanga+owany stosunek obywatela w wykonywaniu

powierzanych mu zada' i usprawnieniu funkcji pa'stwa ludowego jest
pi&tym kryterium patriotyzmu.
Wymienione kryteria patriotyzmu stanowi& podstawy systemu mier­

ników zaanga+owa' patriotycznych obywatela Polski Ludowej. Wyros%y
bowiem one z historii naszego narodu walcz&cego o w%asn&, woln& ziemi(
ojczyst&, o zasady wolno#ci, równo#ci i braterstwa. Wyros%y one z pracy
i walki dnia dzisiejszego.

3. Wnioski pedagogiczne

Wymienione kryteria stanowi& podstawy systemu celów i zada& ,wy­
chowania socjalistycznego. S& one w zasadzie rozwini(ciem my#li zawar­
tych w Tezach KC PZPR.na V Zjazd Partii odno#nie celów wychowania.
,,Celem wychowania socjalistycznego - czytamy w Tezach - jest umac­
nianie rozumowych i uczuciowych zwi&zków z nowym ustrojem, umi%o­
wanie naszej ojczyzny - Polski Ludowej, wpajanie szacunku dla pracy
i gotowo#ci stawiania dobra publicznego jako warto#ci najwy+szej, kszta%­
towanie przyjacielskiej postawy wobec ZSRR i bratnich krajów socjali­
stycznych oraz poczucia solidarno#ci z walk& wyzwole'cz& ludzi pracy
innych narodów".
Tezy na V Zjazd Partii wskaza%y na szczególn& 'rol( teorii i praktyki

wychowawczej. Uchwa%a Partii, ujmuj&c cele wychowania socjalistycz­
nego jako swoisty wyraz wychowania patriotycznego, któremu nadaje
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. si( rang( wiod&c&, formu%uje w sposób jednoznaczny za%o+enia, co do
realizacji celów wychowania patriotycznego: ,,Dla pog%(bienia ideowo­
-wychowawcze] pracy szkó% konieczne jest - czytamy. w uchwale -
dokonanie weryfikacji tre#ci programowych" ... Silnie akcentuje si( rów­
nocze#nde, +e niezb(dne jest „opracowanie jednolitego systemu wycho­
wania" ...
Innymi s%owy, realizacja celów wychowania patriotycznego obywatela

Polski Ludowej wymaga:
a) Powi&zania uczuciowego, intelektualnego i' wolicjonalnego na drodze

czynu z konkretn& tre#ci& aktualnego budownictwa i obrony socjali­
stycznych warunków rozwoju narodu polskiego. Z tego punktu wi­
dzenia winny by- poddane rewizji wszystkie dotychczasowe programy
kszta%cenia i wychowania.

b) Oparcia si( w procesie wychowawczym na konkretnym wzorcu patrio­
tyzmu, który mo+na zawrze-· w nast(puj&cej definicji: Patriotyzm
obywatela Polski Ludowej jest wyrazem czynnego zaanga+owania
intelektualnego, emocjonalnego i wolicjonalnego w proces budow­
nictwa d. obrony socjalistycznych warunków rozwoju narodu; proces
organizowany w uk%adzie walki klasowej przede wszystkim przez pa'­
stwo ludowe; stale doskonalone w jego funkcjach przez bezpo#redni
wspó%udzia% narodu, który w historycznym narastaniu #wiatowej rewo­
lucji socjalistycznej spaja si( w jedno#- ideowo-spo%eczn& i kulturow&
w uk%adzie si% politycznych na gruncie klasowej struktury, .w której
pod kierownictwem swojej partii klasa robotnicza - czo%owa si%a spo­
%eczna w sojuszu z ch%opami i warstw& inteligencji - stanowi +yw&
tre#- bytu narodowego, a poszczególny obywatel odnajduje w danym
uk%adzie swoj& indywidualn& rol( #wiadomego wspó%twórcy i obro'cy
socjalistycznej ojczyzny i wspólnoty mi(dzynarodowej walki o ko­
mumizm,

c) Powi&zania intelektualnego i uczuciowego z klasowymi i historycz­
nymi $ród%ami stwarzaj&cymi przes%anki dla naszej dumy narodowej,
jako przedstawicieli narodu walcz&cego „Za wolno#- nasz& i Wasz&",

d)' Sformu%owania zasad patriotycznego wychowania jednako obowi&zu­
j&cych wszystkie instytucje kszta%c&ce #wiadomo#- m%odzie+y. Tu chy­
ba jest szczególna rola ZNP.
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WSPOMNIENIA ,SPRZED PO" WIEKU

Wspomnienia niniejsze dotycz& czasów tworzenia si( najwy+szej w%a-
dzy pa'stwowej w zakresie publicznego wychowania i o#wiaty. ,_

Dzie' 18 listopada 1918 roku - data mianowania przez suwerenne
w%adze pa'stwowe polskie pierwszego ministra resortu, zwanego wówczas:
Ministerstwo Wyzna' Religijnych i O#wiecenia Publicznego - nie mo+e
by- traktowana tylko jako pocz&tek donios%ego okresu w dziejach naszej
kultury; data , ta stanowi jedno,cze#nie u wie ' c ze n i e n i e p o s p o-
1 i ty c h wys i% k ó w spo%ecze'stwa polskiego w d&+eniu do zdobycia
w%asnych instytucji o#wiatowo-wychowawczych. Ministerstwo tworzy%o
si( stopniowo, rzec mo+na e t ap ,a mi, · bez których. znajomo#ci trudno
jest zrozumie- charakter i pocz&tkow& dzia%alno#- tej instytucji.

Szcz(#liwie dla mnie bra%em w tych poprzedzaj&cych akcjach udzia%
od pocz&tku i mog( je opisywa- jako #wiadek i ich uczestnik. Z ogromu
spraw dotycz&cych resortu wychowanda publicznego wybieram skromny
wycinektych, z którymi si( styka%em i którymi si( zajmowa%em. Równie+
ludzie, którzy te dzie%a tworzyli, dzi# ju+' przewa+nie nie+yj&cy, nie po-
winni ulec zapomnieniu. ·

Charakter moich wspomnie' nie jest jednolity. W#ród nich znajduj&
si( obok zdarze' niema%ej donios%o#Si spo%eczno-o#wiatowej fakty drobne,
lecz rzucaj&ce #wiat%o na ówczesne czasy i ludzi 1.

Budowa w%asnego szkolnictwa zacz(%a si( · jeszcze w latach niewoli:
Zacz(%a si( niezwykle: w a 1 k& o szko%( po 1 s k& podj(t& przez
m%odzie+ ówczesnej Kongresówki w roku 1905, rewolucj&, jakiej. #wiat
dot&d nie widzia%. Spo%ecze'stwo polskie zaskoczone, cz(#ciowo zgorszone'
samodzielnym i ryzykownym swych dzieci wyst&pieniem, zwanym po­
spolicie strajkiem lub bojkotem szkó% rz&dowych, popar%o · je wkrótce,
a po uzyskanym zwyci(stwie wprz(gn(%o si( do ci(+kiej pracy - two- ·
rzenia szkolnictwa w%asnego, cho- bez praw pa'stwowych.
Nie b(d( rozwodzi- si( szerzej nad tym zdarzeniem historycznym

\
1 Opracowanie ogólne omawianego tematu znajduje si( w ksi&+ce Kazimierza

Konarskiego pt. Dzieje szkolnictwa w Królestwie Kongresowym 1915-1918. Kraków
1923,
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wobec umieszczenia swych wspomnie' z tego okresu w osobnej publi­
kacji 2• Natomiastuwa+am za wskazane przytoczenie racji wykazuj&cych,
+e akcj( t( nale+y traktowa- jako pierwszy e tap tworzenia si(
pó$niejszego Ministerstwa.
Do najpowa+niejszych sukcesów czynu 1905 roku nale+y rozbudzenie

zainteresowa' spo%ecze'stwa dzia%alno#ci& o#wiatowo-wychowawcz& oraz
wywo%anie ofiarno#ci na te cele. Wyra$nie o tym #wiadczy na przyk%ad
wydatny rozwój spo%eczno-o#wiatowych instytucji, jak Polska Macierz
Szkolna, Kultura czy Jedno#-. Z tego okresu pó$niejsze Ministerstwo.
otrzyma%o w darze liczne szeregi warto#ciowych nauczycieli zarówno dy­
daktyków i wychowawców, jak te+ organizatorów szkolnictwa ju+ w nie­
podleg%ej Polsce. Powsta%y i rozwin(%y si( organizacje nauczycielskie,
bardzo wa+ny czynnik w rozwoju szkolnictwa, wzbogaci%a si( znacznie
literatura pedagogiczna i podr(cznikowa, powsta%y instytucje produkuj&ce
pomoce naukowe. W#ród wspó%twórców pó$niejszego Ministerstwa zna­
le$li si( liczni byli uczestnicy walki o szko%( polsk&, którzy wznie#li
.czynnik ideowo-spo%eczny z ambicj& doskonalenia form i tre#ci szkol­
nictwa w duchu nowoczesnym, post(powy~:

D r u g i e t a p tworzenia: si( szkolnictwa polskiego w b. Kongresówce
rozpocz&% si( wraz z wybuchem wojny 1914 roku.
Wojna ta zasta%a mnie na wsi w Kutnowskiem. Kierowa%em tam szko%&

rolnicz& dla m%odzie+y wiejskiej, nazwanej od imienia jej fundatora:
Mieczys%awów. Armia niemiecka szybko przetoczy%a si( przez nasze te­
reny, wojenny front rozci&gn&% si( nad Rawk&. Zostali#my odci(ci na
wiele miesi(cy od stolicy.
W Kutnie powsta% samorzutnie Komitet Obywatelski. Spo%ecze'stwo

o+y%o mimo ci(+arów wojny, a co charakterystyczne - ujawni%o si( to
mi(dzy 'innymi w p(dzie do zak%adania szkó%. Na przeszkodzie stawa%
brak nauczycieli. Postanowili#my w gronie kilku o#wiatowców zorgani-

. · zowa- kurs dla kandydatów na nauczycieli szkó% elementarnych. Jed­
nak niemieckie w%adze okupacyjne nie da%y na otwarcie takiego kursu
zezwolenia.

· Jednocze#nie zrodzi%a si( inicjatywa ratowania g%oduj&cych dzieci
w bezrobotnej !odzi. Uczniów szko%y mieczys%awowskiej zwolnili#my
z chwil& wybuchu wojny do domów rodzinnych. Pusty budynek szko%y
przeznaczyli#my dla najbardzlej potrzebuj&cych opieki %ódzkich dzieci,
ale trzeba by%o je wy+ywi-, utrzyma-, czego nie mog%o dokona- niewielkie
ogrodniczo-rolne gospodarstwo szkolne. Kutnowskie podj(%o akcj( po­
mocy. Dzie%o to .zosta%o dokonane dzi(ki ofiarno#ci spo%ecze'stwa, a szcze-

2 Stanis%aw Dobrowolski: Rewolucja m%odzie+y szk.o'l.nej 1905 roku. Warszawa,
1933.
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gólnie gorliwemu oddaniu si( tej sprawie dzia%aczki spo%ecznej Marii
Piwnickiej.
P(d o#wiatowo-wychowawczy, który samorzutnie wyst&pi% w Kut­

nowskiem, nie by% odosobniony. Podobnie si( dzia%o i na innych terenach.
,wiadcz& o tym cho-by dane statystyczne wskazuj&ce na ogr o m,n y
p r z y r os t szk ó % na terenie b. Królestwa Polskiego w ci&gu okresu
wojennego - z 5855 na 8883, a jeszcze wi(kszy uczniów w nich z 406 096
na 721 590, czyli w ci&gu czterech lat blisko o 800/o 3• ·

Niezwyk%o#- tego zjawiska polega na tym, +e dzia%o si( to· mimo du+ych
ci(+arów wojennych i niech(tnego stosunku do o#wiaty niemieckich w%adz
okupacyjnych, czego przyk%ad podali#my.
Ten nastrój spo%ecze'stwa K.az. Konar~ki w' swej cennej ksi&+ce t%u-.

maczy w sposób nast(puj&cy:
„Dziedzin&, która wcze#niej i pot(+niej od innych zadokumentowa%a

+ywotno#- polskich postulatów narodowych, by%o szkolnictwo... Tutaj
swobodniej ni+ gdzie .indziej mog%a by%a wy%adowa- si( nagromadzona
i pod silnym ci#nieni-em pozostaj&ca energia potencjalna narodu, tutaj

· .zestrzeliwa%y si( w zgodnej wspó%pracy wrogie sobie wzajemnie na innych
polach zapatrywania i kierunki ideowe... Wiara w szko%( jako jedyn&
trwa%& i niezawodn& gwarancj( lepszej przysz%o#ci, oparta o najlepsze
tradycje polskie, kultywowana w czasach najci(+szego przedwojennego
ucisku, opromienia%a to zagadnienie w latach wojny aureol& najgor(t­
szych umi%owa' i naj+ywotniejs-zych nadziei #wie+o minionej doby" 4•

W ko'cu sierpnia 1915 roku zosta%em niespodziewanie wezwany przez
prof. J. Miku%owsklego-Pomorskiego do Warszawy. Jednocze#nie dowie­
dzia%em si(, +e po opuszczeniu Stolicy przez Rosjan ustanowiony zosta%
przez Komitet Obywatelski miasta Warszawy Wydzia% O#wiecenia na
czele z Józefem Miku%owskim-Pomorskim.
Dotarcie do Warszawy w ówczesnych warunkach nie by%o %atwe; koleje

nie funkcjonowa%y. Przebycie na furze z +ywno#ci& jednego z s&siadów
gospodarzy stu kilkudziesi(ciu kilometrów trwa%o oko%o dwóch dni.
Uda%em si( do Komitetu Obywatelskiego. ,,Organizujemy szkolnictwo-

powiedzia% do mnie prezes Miku%owski-Pomorski '- jest tu nam pan
potrzebny. Proponuj( panu stanowisko wizytatora. Najbli+sze b(dzie panu
zapewne szkolnictwo powszechne. Przewodrui.cz&cym Sekcji tego szkol­
nictwa jest W%adys%aw Przanowski". Na zako'czenie rozmowy Prezes
uprzedzi% mnie, +e proponowane stanowisko nie jest trwa%e, bo nie wia­
domo, jak si( u%o+& stosunki z niemieckim okupantem.

3 ~a:ian Fals~i: Wpr?wad_z~nie p_owszechnego nauczania na ziemiach b. zaboru
rosyjskiego po pierwszej wojnie #wiatowej. Przegl#d Historyczno-O$wiatowy 1964,
s. 406.

4 Kaz. Konarski: Dzieje szkolnictwa w b. KrólestWie Kongresowym 1915-1918.
Kraków 1923, s. 10. ·
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Pow(drowa%em pod wskazany adres domu (Marsza%kowska 154), w któ­
rym umie#ci% si( Wydzia% O#wiecenia. Z Przanowskim przywitali#my si(
serdecznie. Wychowywali#my si( w jednym mie#cie, ucz(szczali#my do
jednej szko%y - szko%y -wicze' przy Seminarium Nauczycielskim w !(­
czycy. Nie widzieli#my si( od lat ch%opi(cych. Okaza%o si( w rozmowie,
+e +ycie nasze bieg%o, jak dot&d; po torach równoleg%ych. Oddano nas
do szkó% tzw. realnych prowadz&cych do stanowisk w przemy#le, a oby-.·
dwaj wyl&dowali#my jako nauczyciele, rraprzód szkó% #rednich, nast(pnie
jako kierownicy szkó% pocz&tkowych - st&d legitymacja do zajmowania
.w Wydziale O#wiecenia stanowisk w tej ga%(zi szkolnictwa.
Proponowane stanowisko przyj&%em na razie prowizorycznie. Po jakim#

czasie sprowadzi%em rodzin( do Warszawy pomimo licznych perswazji.
przyjació% w Kutn:owskiem, os&dzaj&cych mój krok jako bardzo lekko­

. my#lny. Decyzja istotnie nie by%a %atwa. Placówka o#wiatowo-wychowaw­
cza; któr& od kilku lat prowadzi%em i zreszt& sam zorganizowa%em, bardzo

· mi by%a bliska: materia% ucznlowski wyj&tkowo ch%amy i wychowawczo
wdzi(czny; efekty pracy dora$nie widoczne; warunki bytowe beztroskie.
Je#li jednak zdecydowa%em .si( na porzucenie tej placówki na rzecz

niepewnej i w trudnych warunkach wojennych pe%nionej pracy, uczy­
ni%em to ow%adni(ty nastrojem niepospolitego r o zmach u nowej insty­
tucji o#wiatowej oraz stosunkiem pe%nym zap a % u i ofiar n o # ci

· ludzi, którzy tej dzia%alno#ci si( oddali. Czu%o si( w atmosferze „chwil(
osobliw&".
Wyd zia% O #wiec en i a zosta% ustanowiony uchwa%& Komitetu

Obywatelskiego m. st. Warszawy w dniu 5 sierpnia 1915 roku, to jest
nazajutrz po wycofaniu si( w%adz rosyjskich ze stolicy. Wydzia% przej&%
Komisj( Opieki nad Dzieckiem i Komisj( Opieki nad M%odzie+& Szkoln&
Komitetu Obywatelskiego oraz Komisj( Szkó% Wy+szych, która by%a zor­
ganizowana przy Towarzystwie Kursów Naukowych... ,,by. obj&- ca%o­
kszta%t potrzeb szkolnych i o#wiatowych m. Warszawy i przedmie#-" 5•

W sk%ad Wydzia%u O#wiecenia wesz%o wiele osób zas%u+onych w dzie­
d+inie nauki i szkolnictwa. Obok rektora wy+szej Szko%y Rolniczej Józefa
Miku%owskiego-Pomorskiego, znakomitego organizatora i cz%owieka wiel­
kiej energii, stanowisko jego zast(pcy obj&% Pawe% Sosnowski, niestru­
dzony dzia%acz na terenie organizacji nauczycielskich; sekretarzem Zarz&du
zosta% Antoni Ponikowski, pó$niejszy pierwszy minister WRiOP w nie-

' 'podleg%ej Polsce. W#ród 30 cz%onków Wydzia%u O#wiecenia znale$li si(
ludzie· znani w kraju ze swych szczególnych zas%ug w dziedzinie rozwoju
kultury i o#wiaty, jak: Stanis%aw Bukowiecki, ks. Jan Gralewski, Samuel
Dickstein, Ludwik Krzywicki, Stanis%aw Michalski, Boles%aw Miklaszew-

5 Ze Sprawozdania Wydzia%u O#wiecenia. Dziennik Komitetu Obywatelskiego
m. Warszawy nr .212 z dnia 4 stycznia'. 1916 r.
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ski i inni; delegatami zrzesze' nauczycielskich byli Bogdan Nawroczy'ski
i Kazimierz Wójcicki.

O szerokim zakresie podj(tych przez Wydzia% O#wiecenia prac #wiadczy
istnienie dziewi(ciu nast(puj&cych sekcji: wychowania przedszkolnego,
szkó% pocz&tkowych, szkó% #rednich, szkó% zawodowych, szkó% wy+szych,
kursów dla doros%ych, wychowania fizycznego, pomocy dla szkolnictwa
oraz higieny szkolnej. Przewodnicz&cymi tych sekcji byli: Maria Radzi-

. wi%%owiczowa, W%adys%aw Przanowski, Ja,n Zydler, Boles%aw Miklasze­
wski, Józef Miku%owski-Pomorski, Maria Gomóli'ska, Aleksander Ja­
nowski, Józef Higersberger, dr Jan Szmur%o.
Ka+da sekcja funkcjonowa%a oddzielnie: mia%a swój zarz&d, sta%ych pra­

cowników, biuro, cz(sto liczne podleg%e placówki b&d$ ju+ zorganizowane,
b&d$ organizuj&ce si(. Niektóre z sekcji by%y szeroko rozbudowane i dzie-
li%y si( jeszcze na odr(bne referaty. ,
Jak widzimy z tego, Wydzia% O#wiecenia Komitetu Obywatelskiego pod

wzgl(dem zakresu podj(tych :prac,· liczby osób bior&cych udzia% w tych
pracach o wysokich cz(sto kwalifikacjach oraz ambicji wyra+aj&cej si(
w nakre#lonych zadaniach i celach, jak to pó$niej przedstawimy, stanowi%
bardzo rozbudowan& instytucj(, rodzaj mi n 'is te r st w a w mi n i a­
t ur ze.

Zajmiemy si( obecnie organizacj& i dzia%alno#ci& Sekcji Szkó%
Po c z & t k owy c h, z któr& #ci#le si% zwi&za%em. W sk%ad tej Sekcji
wchodzili poza wymienionym ju+ przewodnicz&cym W%. Przanowskim
sekretarka Wanda Dzierzbicka oraz g%ównie przedstawiciele ró+nych spo­
%ecznych instytucji: ks. A. Ciepli'ski, J. Higersbergsr, S. Meyerson,'
K. Król, J. Kociatldewiczowa, H. Szalayowa, J. Wierzbicki oraz inspektor
miasta Warszawy Kacper Tosio. ,

Obowi&zki wizytatorów szkó% pocz&tkowych pe%nili: Stanis%aw Dobro­
wolski, Zofia Eysmontówna, Zygmunt G&siorowski, Jan Helman, Kazi~
mierz Król, Henryk Rygier, Helena Szalayowa oraz Maria Zaborowska,
Kancelari( prowadzi% Antoni Konewka 0•

Spo#ród kolegów wizytatorów cz(#- tylko pracowa%a w szkolnictwie,
pocz&tkowym, pozostali dopiero na obecnych ,st~owiskach stykali si(
z jego specyfik&. Tote+ ró+ne zagadnienia z tej dziedziny wyp%ywa%y na·
wspólnych powizytacyjnych posiedzeniach, co powodowa%o d%u+sze dy­
skusje i #cieranie si( pogl&dów. Sprzyja%o to jednocze#nie ustalaniu wspól-

. nych metod w post(powaniu pedagogicznym. ·
Zadania mieli#my nie%atwe do realizowania. Szkolnictwo elementarne

na terenie Warszawy by%o zaniedbane. Odpowiednich gmachów szkó%

° Kalendarzyk Polityczno-Historyczny m. st. Warszawy na 1916 rok wydany sta­
raniem Komitetu Obywatelskiego m. Warrszawy. Sk%ad G%ówny Gebethnera i Wolffa
w Warszawie.
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publicznych by%o bardzo ma%o. Wi(kszo#- z nich mie#ci%a si( w dora$nie
przystosowanych do potrzeb szkolnych mieszkaniach prywatnych w wa­
runkach niehigienicznych i w ciasnocie lokalowej. Pomoce naukowe by%y
na ogó% ubogie. Poziom nauczycieli bardzo nierówny: od uzdolnionych
i zami%owanych do zrutynizowanych, stosuj&cych przestarza%e metody
zarówno dydaktyczne, jaki wychowawcze. Na domiar liczba szkó% by%a
niedostateczna, · a potrzeby nowych ros%y, zw%aszcza wobec uchwa%y Ko­
mitetu Obywatelskiego o przymusie powszechnego nauczania w mie#cie
Warszawie. Szczególnie $le przedstawia%o si( szkolnictwo na: przed­
mie#ciach. ·

Praca, w któr& wszed%em, by%a bardzo poci&gaj&ca i daj&ca wiele zado­
wolenia, ale te+ niezmiernie intensywna. Warszaw( podzielili#my na
rejony wizytacyjne. Mnie przypad%a w udziale dzielnica Muranów i kilka
szkó% w #ródmie#ciu. W jaki# czas potem przyby% mi jeszcze bardzo roz­
leg%y teren z fataln& komunikacj& obejmuj&cy wszystkie przedmie#cia
miasta Warszawy. Rejon ten by% najbardziej zaniedbany pod wzgl(dem
szkolnictwa, ale mo+e dlatego najwdzi(czniejszy jako pole dzia%ania.
Utkwi% mi w pami(ci do#- niezwyk%y na dzisiejsze czasy sposób zapo­

znania si( z zak%adami wychowawczymi na przedmie#ciu Ochota-Czyste.
Jeden z tamtejszych obywateli z w%asnej inicjatywy przyjecha% po mnie
bryczuszk& i obwozi% mnie po szko%ach oraz przedszkolach; Instytucje te
mie#ci%y si( ..,; warunkach do#- pierwotnych w wynaj(tych domkach.
W zetkni(ciu si( z pracownikami tych zak%adów i ludno#ci& naocznie
przekona%em si( o wielkich brakach pod wzgl(dem ilo#ci szkó% i ich wypo-. \-. 'sazema,
Takie wizytacje pos%u+y%y potem do wyjednywania wi(kszych dotacji

dla zaniedbanych przedmie#-. Starania nasze podejmowane wspólnie
z przedstawicielami przedmie#- odnios%y wreszcie niezwyk%y sukces w po­
staci przyznania znacznych dotacji ze strony Zarz&du miasta na szko%y
przedmie#-, których liczba wzros%a wkrótce o 4000/o. W tym sukcesie,
uwa+am, wi(cej by%o mego szcz(#cia ni+ zas%ugi,
Trudno dzisiaj odtworzy- dok%adny przebieg naszej pracy pedagogicz­

nej z tego okresu. Materia%y dotycz&ce dzia%alno#ci Komitetu Obywatel­
skiego sp%on(%y podczas ostatniej wojny, Archiwum miasta Warszawy
posiada' tylko nieliczne druki; osobiste materia%y i notatki straci%em pod­
czas powstania.. Z grona kolegów wizytatorów nikt ju+ nie +yje. Zosta%y
tylko w pami(ci sylwetki najdzielniejszych, a przez tp najbli+szych sercu
wizytatorskiemu nauczycieli i nauczycielek oraz bardziej charaktery­
styczne zdarzenia.

Spr(+ysta dzia%alno#- ówczesnych polskich w%adz szkolnych, ich zapa%
i gorliwo#- wywiera%y dodatni wp%yw· zarówno na nauczycielstwo, jak
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i na uczniów. Przejawi%o si( to szczególnie w poczuciu wewn(trznej dy­
scypliny.
Karno#- i sprawno#- m%odzie+y i dzieci szkolnych ujawnia%y si( wy­

bitnie w ich zbiorowych wyst&pieniach, jak na przyk%ad w pochodach czy
pokazie gimnastycznym na polu mokotowskim. Podziwiano dzieci zebrane
w Teatrze Polskim na przedstawieniu zorganizowanym ~a nich i usado­
wione w ten sposób, +e na ka+dym krze#le, aby wi(cej dzieci mog%o wzi&-
udzia% w widowisku, umieszczono po dwóch ch%opców lub dwie dziew­
czynki. Zachowanie tej niezwyk%ej widowni by%o bez zarzutu.

Chór dzieci Warszawy, z%o+ony z bardziej uzdolnionych w tym kierunku
uczniów wielu szkó%, prowadzony przez nauczycielk( W. Downar-Zapolsk&
ju+ w kilka miesi(cy po utworzeniu da% bardzo udatny publiczny koncert
w wielkiej sali Towarzystwa Higienicznego. '
Stosunki polskich w%adz szkolnych z nauczycielstwem uk%ada%y si( zu­

pe%nie dobrze; %&czy%o poczucie wspólnej sprawy i jednolitego frontu
wobec okupanta. Nie pami(tam ani jednego przypadku zwracania si(.
o jak&# interwencj( do szkolnych w%adz niemieckich. W#ród nauczyciel­
stwa przejawia% si( zapa% do uzupe%niaj&cego kszta%cenia si(, doskonalenia.
Wyk%ady organizowane dla nauczycieli z historhi i geografii Polski cie­
szy%y si( bardzo du+& frekwencj&.

Wydzia% O#wiecenia w ci&gu swego krótkiego istnienia nie ogranicza%
si( tylko do dora$nego organizowania nauczania i wychowania w szko­
%ach, lecz przygotowywa% u c h w a.% y o szerszym zasi(gu.

W dniu 23 sierpnia 1915 roku 111a wniosek Wydzia%u O#wiecenia Komitet
Obywatelski powzi&% uchwa%( o wprowadzeniu w Warszawie ob o wi&z­
ko w e g o p o w s ie c h n e g o n a u c z a n 1 a. Wniosek, który odczyta%
Zdzis%aw Lubomirski, mia% nast(puj&ce brzmienie: ·

„Komitet Obywatelski m. Warszawy, b(d&c w mo+no#ci zaj(cia si(
samodzielnie szkolnictwem polskim, staje na gruncie wprowadzenia obo­
wi&zkowego powszechnego nauczania i poleca Wydzia%owi O#wiecenia
w czasie mo+liwie najkrótszym przygotowanie projektu zorganizowania
dostatecznej sieci szkó%. Pod tym has%em Komitet Obywatelski miasta ,
Wars'ZJawy uchwala bud+et szkolny w granicach +&danych przez Wydzia%
O#wiecenia w sumie 1 827 OOO rubli" 7•

Uchwa%a ta nie oznacza wprawdzie liczby lat obowi&zkowej nauki.
Sprawa ta wyp%yn(%a pó$niej. W okólniku nr 4 z dnia 14 stycznia 1916
roku jest podany wynik rozwa+a' Wydzia%u O#wiecenia na dwóch posie­
dzeniach dotycz&cych reformy szkolnictwa. Zasadniczych punktów tej
reformy jest osiem. Dotycz& one szko%y powszechnej si e dm i o 1 e t­
nie j, szko%y #redniej opartej na tej szkole, 4-letniej ogólnokszta%c&cej .
lub 3 i 4-letniej zawodowej; tymczasowo o#mioletniego gimnazjum sk%a­
daj&cego si( z czterech klas n i + s z y c h o g ó 1 ny c h oraz z czterech

7 Kalendarzyk... s. 370.
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klas wy' + s zy,c h z r ó . + n i co w a ny c h pod wzgl(dem przedmiotów
nauczania.
Komitet Obywatelski daje [ednocze#nie po 1 e ce n ie Sekcji II opra­

cowania programów szkó% powszechnych wed%ug projektu Komisji Peda­
gogicznej Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego, Sekcji III - pro­
gramu gimnazjum, Sekcji IV - szkolnictwa zawodowego 8•

Bardzo ciekawa notatka znajduje si( w Dzienniku Komitetu nr 106
z dnia. 26 sierpnia 1915 roku, któr& przytaczamy: ,,Wydzia% O#wiecenia
o#wiadczy% si( za wytworzeniem Kr aj owe g o Wydzia%u O#wiecenia
na podstawie projektu przed%o+onego przez Centralny Komitet Obywa­
telskii". Zaznraczamy, +e Centralny Komitet Obywatelski mia% za zadanie
rejestrowanie strat 'wojennych i pomoc poszkodowanej przez wojn( lud­
no#ci.
Wszystkie te uchwa%y wyra$nie wskazuj&, +e Wydzia% O#wiecenia sta­

nowi% powa+ny e t a p p r zyg o to w aw czy do powstania i dzia%al­
no#ci Ministerstwa.

Niemieckie w%adze okupacyjne nie przeszkadza%y w. funkcjonowaniu
Wydzia%u O#wiecenia, . cho- oczy ich czuli#my na sobie w postaci zbyt
cz(sto pl&cz&cych si( po biurze Wydzia%u osobników z nieistotnymi spra­
wami. Jednak tak intensywna i szeroko zakrojona dzia%alno#- Wydzia%u
O#wiecenia jako te+ ca%ego Komitetu Obywatelskiego miasta Warszawy
niew&tpliwie ich dra+ni%a. Postanowi%y wreszcie zlikwidowa- polskie sa-
morz&dowe instytucje. ·
Dnia 5 lutego 1916 roku Zarz&d miasta otrzyma% od prezydenta policji

niemieckiej Glasenappa pismo, którego wa+niejsze punkty przytaczamy.
1. Wykonywanie nadzoru szkolnego za po#rednictwem inspektorów

i wizytatorów mianowanych przez Wydzia% O#wiecenia zostaje wzbro­
nione.

· 2. Komisja egzaminacyjna utworzona pod przewodnictwem P. Gór­
_skiego ma by- niezw%ocznie rozwi&zana.

3. Egzaminy dojrza%o#ci dla szkó% #rednich nie mog& si( odbywa-.
4. Urz&dzenie nowych szkó% i wszelkiego rodzaju kursów, organizo­

wanie egzaminów, udzielanie #wiadectw, mianowanie i dymisjonowanie
nauczycieli i wprowadzanie nowych #rodków nauczania nale+y tylko do
.mnie. ,

Ostateczne posiedzenie Komisji likwidacyjnej Wydzia%u O#wiecenia od­
by%o si( dnia 10 maja 1916 roku. Wydzia% O#wiecenia .przesta% istnie-.
Tego+ dnia zosta% przez w%adze niemieckie rozwi&zany Komitet Oby­

. -watelski miasta Warszawy.: W#ród ostatnich uchwa%- Komitetu prof.
.J. Miku%owski-Pomorski zakomunikowa%, +e z grona by%ych cz%onków Wy-

8 Dziennik Komitetu Obywatelskiego .tom III.
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dzia%u O#wiecenia powo%ani zostali do Sekcji Szkolnej Zarz&du Miej­
skiego: P. Sosnowski, W%. Przanowski, dr Zb. Paderewski, J. Miku%owski­
-Pomorski.

, Po zamkni(ciu Wydzia%u O#wiecenia zespó% wizytatorski przesta% ist­
nie-. Starali#my si( o nowe miejsca pracy V{ czasie do#- niekorzystnym,
bo przed ko'cem roku szkolnego. H. Rygier, na przyk%ad, umie#ci% si(
w Radzie G%ównej Opieku'czej w dziale przedszkoli, J.· Helman obj&%
stanowisko dyrektora gimnazjum · w !om+y. Mnie zaanga+owa% ._Zarz&d
G%ówny do nowo zorganizowanej Polskiej Macierzy Szkolnej. Obj&%em
tam dzia% kszta%cenia nauczycieli. Praca mia%a t( dodatni& stron(, +e by%a
samodzielna; sam planowa%em. i sam wykonywa%em.
P o 1 s k a M ac i e r z S z ko I n a wskutek skr(powania przez oku­

panta mia%a charakter g%ównie doradczy, ale w pewnym stopniu przygo­
towywa%a te+ grunt pod dzia%alno#- przysz%ego ministerstwa. Przytaczam
jako przyk%ad. Zg%asza si( do Zarz&du Macierzy dzia%acz spo%eczny z oko­
lic Mi'ska Mazowieckiego St. D%u+ewski i prosi, aby zaj&- si( urucho­
mieniem seminarium nauczycielskiego w bezpa'skim gmachu po dawnym
rosyjskim seminarium. Zaj(li#my si( zabezpieczeniem gmachu oraz wy­
szukaniem kandydata na dyrektora w osobie Kazimierza Gnoi'skiego;
który doskonale zorganizowa% zak%ad i -umiej(tnie nim kierowa% przez:
kilka dziesi&tków lat.
Podobnie zaj(li#my si( zabezpieczeniem gmachów po prawos%awnym.

klasztorze +e'skim w Le#nej ko%o Bia%ej Podlaskiej, w których za czasów
Ministerstwa powsta%y preparanda i seminarium nauczycielskie.
Jednak najszersze pole do dzia%alno#ci Macierzy otwiera%o si( w dzie­

dzinie kursów dla czynnych nauczycieli. Zapotrzebowanie na takie kursy
by%o ogromne, nauczycielstwo bardzo ch(tne, koszty niewielkie, na miar(·
mo+liwo#ci Macierzy, w%adze okupacyjne nie stawia%y. przeszkód. Jedne
z nich,· organizowane w Warszawie bezpo#rednio przez Zarz&d G%ówny,
mia%y bardziej sta%y charakter, inne, zazwyczaj miesi(czne, tworzone py%y
podczas wakacji letnich w oparciu o miejscowe czynniki spo%eczno-o#wia­
towe. (Pami(tam takie udane kursy w Sosnowcu, w Wysokiem Mazo­
wieckiem).·

O kursach wakacyjnych urz&dzanych w tym okresie tak pisze Jari
Kulpa 9:

,,Ak,cja kursów nauczycielskich rozwin(%a si( +ywio%owo z chwil& wy­
cofania si( wojsk rosyjskich z terenów by%ego Królestwa Kongresowego..
Nauczycielstwo t%umnie pospieszy%o na kursy maj&c mo+no#- kszta%cenia.
si( w duchu polskim. Kursy te organizowa%y instytucje #wie+o powo%ane- ·

D Jan Kulpa: Kszta%cenie nauczycieli szkó% powszechnych w Polsce w latach,
1918--1939. Wyd. ·PAN Ossolineum, Kraków 1963, s. 123.
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do +ycia: Polska Macierz Szkolna pod okupacj& niemieck& oraz Centralne
Biuro Szkolne w okupacji austriackiej.

Wyró+nia%y si( w#ród nich ci&g%o#ci& i planow& organizacj& kursy uzu­
pe%niaj&ce G%ównego Zarz&du Polskiej Macierzy Szkolnej w Warszawie,
powsta%e w roku szkolnym 1916/17, oparte na swobodnym wyborze jed­
nego wzgl(dnie dwóch przedmiotów do studiów, na dwurazowych w ci&gu
roku zjazdach s%uchaczy oraz na ich pracy domowej ko'cz&cej si( egza­
minem".
Nie spodziewa%em si( wtedy organizuj&c kursy dla czynnych nauczy­

cieli, +e moja przygodna praca w Polskiej Macierzy Szkolnej b(dzie stano­
wi%a dla mnie rodzaj przygotowania do przysz%ej pracy w Ministerstwie.

Odpowiednikiem Polskiej Macierzy Szkolnej dzia%aj&ce] na terenie oku­
pacji niemieckiej by%o Centralne Biuro Szkolne w Piotrkowie z ramienia·
Naczelnego Komitetu Narodowego powo%ane w maju 1915 roku. Na czele
Biura stan&% pó$niejszy minister Ksawery Prauss, jego wybitniejszymi
wspó%pracowniczkami by%y .Helena Radli'ska i W%adys%awa Weychert­
-Siymanowska. Biuro w przeciwie'stwie do konserwatywnej Macierzy
by%o bardziej radykalne, mia%o cz(ste konflikty z w%adzami okupacyj-:
nymi i zosta%o zamkni(te na jesieni 1916 roku.

Po likwidacji Komitetu Obywatelskiego sytuacja polityczna w kmju
ulega szybkiej zmianie,
Ju+ 5 listopada 1916 roku nast(puje akt proklamacji przez cesarzy

Niemiec i Austrii n ie p o d Ie g%o# ci Kr ó I est w a Po Isk ie go.
6 grudnia tego+ roku w%adze pa'stw centralnych wydaj& dekret o po­

wo%aniu Ty m c z a s o w e j R a d y S ta n u w Królestwie Polskim. .
· W styczniu 1917 roku powstaje Dep art amen t Wy z n a ' Re 1 i­
g i j ny c h i O# w i-e ce n i a ·pub !I cz n ego. Na stanowisko Dyrek­
tora Departamentu WRiOP zostaje powo%any dawny przewodnicz&cy Wy­
dzia%u O#wiecenia Józef Miku%owski-Pomorski.
Departament stanowi% trzeci i ostatni etap przygotowawczy d:o tworze­

nia si( Ministerstwa, w tym przypadku by% to ju+ raczej przed#wit.
Rada Departamentu od razu na inauguracyjnym swym posiedzeniu

w dniu 1 marca przyst(puje do pra- przygotowawczych· nad u%o+eniem
ustawy szkolnej nazwanej: ,;Przepisy Tymczasowe o szkolnictwie ele­
mentarnym". ,,Przepisy" te uzyskuj& sankcje Tymczasowej Rady Stanu
10 ~erpnia 1917 roku.
W po%owie roku zostaj( wezwany, podobnie jak przed dwoma laty,

przez Dyrektora Miku%owskiego-Pomorskiego, który proponuje mi prac(
· w Departamencie, a mianowicie w zakresie podnoszenia poziomu; dosko­
nalenia czynnych nauczycieli. W rozmowie podkre#la wa+no#- problemu
nauczycielskiego dla szkolnictwa i wdzi(czne pole do pracy w tym kie-
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runku. ,,Niech pan przy tym we$mie pod uwag(, +e nauczycielstwu szkó%
powszechnych trzeba stworzy- mo+liwo#ci wy+szych studiów". Propo­
zycj( przyjmuj( z rado#ci&, bo tego rodzaju praca odpowiada%a mi ca%ko­
wicie, a w Zarz&dzie PMS nie czu%em si( dobrze. · ,,Na razie - dodaje
Dyrektor - niech pan zajmie .si( wydaniem pierwszego. numeru
Dziennika Urz%dowego Departamentu, póki nie wyznacz( sta%ego re­
daktora".
Dziennik ten ukaza% si( z dat& 24 wrze#nia 1917 roku. Nie by"ani ob­

szerny, ani urozmaicony, ale zawiera% tre#- niezmiernie cenn&: Pr ze­
p is y Tymczasowe o S,z k •o 1 n i c t wie E 1 em enta r ny m
w Kr ó 1 est wie Po 1 ski m - pierwszy od roku 1861 polski akt usta­
wodawczy szkolny na terenie Królestwa.
Dzia%alno#- Departamentu WR i OP w swych pocz&tkach by%a bardzo

ograniczona. Naczelna w%adza szkolna zasadniczo by%a w r(ku Departa­
mentu, ale szko%y przez wiele jeszcze miesi(cy podlega%y okupacyjnym
inspektorom. · ·

W pierwszym okresie dzia%alno#ci Departamentu istnia%y tylko dwa re-.
feraty: jeden szkolnictwa elementarnego obj(ty przez Z. G&siorowskiego,
drugi szkolnictwa #redniego -. przez W%. Wóycickiego. W sk%ad pierwsze­
go poza osobami wymienionymi wchodzili: Tadeusz !opusza'ski, W%.
Przanowski i St. Dobrowolski, w sk%ad drugiego - K._ Wójcicki i Tytus
Benni.
Dwa wspomniane referaty w toku zwi(kszaj&cej si( pracy znacznie si(.

rozrastaj& jeszcze w roku 1917 do rozmiarów sekcyj; przybywa te+ sek­
cja szkolnictwa wy+szego z Janem Kucharzewskim, pó$niejszym premie­
rem, na czele.

W dniu 3 wrze#nia 1917 roku dyrektor Departamentu zatwierdza list(
pierwszych inspektorów szkolnych. Wreszcie nast(puje· formalne· prze­
j(cie szkolnictwa przez w%adze polskie: 1 pa$dziernika na terenie okupacji
niemieckiej i 1 listopada na terenie okupacji austriackiej.

Okres nieuregulowanych stosunków w polskim szkolnictwie nie sprzy-.
[a% podj(ciu systematycznych prac w powierzonym mi dziale kszta%cenia
nauczycieli czynnych. Szcz(#liwy los przyspieszy% t( chwil(.
Przychodz( którego# dnia na zebranie Rady Sekcji szkolnictwa elemen­

tarnego z udzia%em inspektora miasta Warszawy i dostrzegam zas(pione
twarze obecnych. Pytam o przyczyn(. Dowiaduj( si(, +e maj& k%opot
z nadmiarem kilkudziesi(ciu nauczycieli, dla których nie ma miejsc
w warszawskich szko%ach powszechnych, zjawisko, zdawa%o si(, niezwyk%e
w kraju, który odczuwa% ogólny brak nauczycieli. By% to wynik, oczy­
wi#cie, sytuacji wojennych powoduj&cych, +e t%umy ludzi wysiedlanych
w czasie akcji wojskowych chroni%y si( w Warszawie, a mi(dzy nimi.Iicz­
ni nauczyciele. Wielu z nich jako# si( 'urz&dzi%o w stolicy, a z przej(ciem
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szkolnictwa przez w%adze polskie zg%osi%o si( do pracy. Pytam o liczb(
tych bez przydzia%u: ,,Oko%o sze#-dziesi(ciu".

,,Trudn& t( sytuacj( mo+na rozwi&za- - mówi(.- przez zorganizowa­
nie rocznego kursu dla 60. nauczycieli, daj&c im p%atne urlopy lub sty­
pendia. Dobór kandydatów na taki kurs musia%by by-, oczywi#cie, doko­
nany bardzo starannie w#ród warto#ciowych nauczycieli, aby poniesione
nak%ady przynios%y odpowiednie- korzy#ci dla szkolnictwa".
Projekt ten zosta% bez wahania przyj(ty i od razu ustalili#my, czym si(

kierowa- przy doborze kandydatów na ten kurs. Zgodzili#my si(, +e taki
kurs mo+e odegra- wa+n& rol(, gdy przygotuje przoduj&cych pracowni­
ków szkolnych pos%uguj&cych si( nowoczesnymi metodami wychowania
i nauczania zgodnie z postulatami nowej w%adzy szkolnej.

Warto wspomnie-, +e podobna sytuacja jak w Warszawie powsta%a te+
w Wiedniu. W stolicy Austrii znalaz%o si( wielu nauczycieli przyby%ych
z odci(tych od pa'stwa prowincji. Nauczycieli szkól elementarnych oka­
za%o sil( blisko dwukrotnie wi(cej,' ni+ miasto ich potrzebowa%o. Problem·
ten rozwi&zano w ten sposób, +e potworzono nieliczne klasy, przeci(tnie
po dwadzie#cia kilkoro dzieci. Szko%y o tak ma%ych zespo%ach uczniów

I
nadawa%y si( do wprowadzenia w nich bardziej doskona%ych metod peda-
gogicznych i po odpowiednim przeszkoleniu nauczycieli sta%y si( pod­
staw& s%ynnej na ca%y #wiat reformy szkolnej, której wp%ywy si(gn(%y
równie+ i do naszego .szkolnictwa. ·

Wykonanie podj(tej ju+ po rozpocz(ciu roku szkolnego uchwa%y zorga­
nizowania kursu wymaga%o du+ego wysi%ku i szybkiego tempa. Kurs ten
otrzyma% nazw(: Roczny Kurs Pedagog i~ z ny. -
Pierwszym zadaniem by%o ustalenie listy uczestników, Podstaw( sta­

nowi%o 60 nauczycieli skierowanych na kurs. przez inspektorat. miasta
Warszawy. Podj(li#my nast(pnie prób( powi(kszenia tej liczby uczestni­
kami spoza stolicy. Departament WR i OP zwróci% si( za po#rednictwem
inspektorów szkolnych do cia% samorz&dowych z propozycj& skierowania
na kurs wybitniejszych nauczycieli jako stypendystów. Odzewem na we­
zwanie by%o skierowanie na kurs 38 stypendystów samorz&dowych. De­
partament · przyzna% wybitniejszym nauczycielom siedem stypendiów,
dwóch kandydatów zapisa%o si( na koszt w%asny; w ten sposób komplet
s%ucha.czy wyniós% 113 osób: 59 kobiet i 54 m(+czyzn.
U%o+enie programu naukowego dla kursu nie by%o rzecz& %atw&; zbyt

du+o mia% przed sob& zada' do spe%nienia'. W programie na plan pierwszy
wysun(%y si(: dydaktyka ogólna i metodyka wszystkich przedmiotów na­
uczania. Dzia% ten by% obowi&zkowy dla wszystkich s%uchaczy. Równie+
obowi&zkowe by%y wybrane zagadnienia pedagogiczne i, organizacyjno­
-szkolne oraz „o wspó%czesnych stosunkach w Polsce". ·
Natomiast praca nad uzupe%nieniem znajomo#ci przedmiotów ogólnych

zarówno umys%owych, jak te+ artystyczno-technicznych zosta%a zró+nico-

3 -· Ruch Pedagogiczny
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wana, a mianowicie ka+dy s%uchacz wybiera% sobie jeden lub dwa przed­
mioty umys%owe i tyle+ artystyczno-technicznych.
Wyk%ady ogólne by%y prowadzone dla ca%ego zespo%u, nauka za# przed­

miotów indywidualnie wybranych prowadzona by%a na wzór seminariów
czy zbiorowych -wicze'. Przeprowadzane te+ by%y lekcje wzorowe z dzie-­
mi wobec ca%ego zespo%u.
Wyk%adaj&cych na kursie anga+owano spo#ród profesorów wy+szych

zak%adów naukowych, szkó% #rednich 1 seminariów z uzdolnieniami peda-
gogicznymi. . .
Praca s%uchaczy by%a bardzo intensywna, ale dzi(ki doborowi uzdolnio­

nych uczestników kursu da%a du+e wyniki. Spo#ród tego rocznika wielu
s%uchaczy uzyska%o du+e sukcesy w dalszej pracy pedagogicznej .

.Trudno#ci lokalowe zosta%y rozwi&zane szcz(#liwie dzi(ki Stowarzy­
szeniu Nauczycielstwa Polskiego, które u+yczy%o swojej siedziby dla kur-­
su, mieszcz&cej si( przy ulicy Brackiej. Kierownikiem kursu zosta% mia­
nowany dr Tadeusz Kupczy'ski, dotychczasowy nauczyciel historii w [ed­
nym z gimnazjów warszawskich.·
Uroczyste otwarcie Rocznego Kursu Pedagogicznego nast&pi%o 27 listo­

pada 1917 roku. W zwi&zku z tym, +e by%a to pierwsza i n s t y t u­
·c j a s z k o 1 n a, powo%ana do +ycia przez polskie w%adze o#wiatowe,
otwarcia dokona% osobi#cie Dyrektor Departamentu WR i OP Józef Miku­
%owski-Pomorski w obecno#ci wy+szych urz(dników .tego+ Departamentu
i wyk%adaj&cych. Fakt ten znalaz% swoje odbicie w bie+&cej prasie sto%ecz­
nej.

Mimo niezwykle intensywnej pracy: 48 godzin tygodniowo, z czego 10
godzin przeznaczone by%o 111a naukow& prac( samodzieln&, nastrój w#ród
s%uchaczy by% pe%en zapa%u. Zycie spo%eczne przejawiaj&ce si( w dzia%a%­
no#ci kilku instytucji kole+e'skich by%o do#- bujne. Wed%ug opinii wyk%a­
daj&cych, jak równie+ s%uchaczy kurs da% powa+ne podstawy do nowo+yt­
nego i twórczego prowadzenia szko%y. Potwierdza t( opini( pismo z dnia
21 lipca 1919 roku Szefa Sekcji W%. Z%obickiego do Ministra WR i OP
w sprawie p%atnych urlopów dla s%uchaczy kursu.· ,,Istniej&cy od dwóch
lat Roczny Kurs Pedagogiczny dla czynnych nauczycieli dostarczy% z gó­
r& 200 wyrobionych, dzielnych, #wiadomych celów i #rodków wychowa­
nia pracowników ..."
Po trzech latach istnienia Roczny Kurs Pedagogiczny z pocz&tkiem

roku 1920/21 uleg% reorganizacji w duchu potrzeb siedrriiolet1niego nau­
czania i otrzyma% nazw( Wy+szy Kurs Nauczycielski.

Skromny ten jednoroczny kurs zaj&% w moich wspomnieniach stosun­
kowo du+o miejsca. T%umaczy to si( tym, +e stanowi% on pewnego rodza­
ju e k s p e r y m e n t w zakresie doskonalenia nauczycieli w drodze
krótkiego, ale intensywnego i wielostronnego kszta%cenia daj&c wynika.
bardzo dobre.
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Po uko'czeniu roku szkolnego zosta%o wydane przez kierownictwo dru­
kowane sprawozdanie z dzia%alno#ci Rocznego Kursu Pedagogicznego
wraz z programem i ciekawszymi referatami s%uchaczy.

W okresie istnienia Departamentu WR i OP rozwin&% si( w Kongre­
sówce ruch nauczycielstwa w· kierunku jednoczenia si( organizacyjnego.
Powsta%o stowarzyszenie pod nazw&: ,,Zrzeszenie Nauczycielstwa Pol­

. skich Szkó% Pocz&tkowych", które zosta%o zatwierdzone. przez okupacyjne
w%adze 24 stycznia 1917 roku.
Wydzia% Wykonawczy Zarz&du G%ów,nego Zrzeszenia sk%ada% si( z pre­

zesa Karola Klimka oraz wiceprezesów Ksawerego Praussa i Józefa W%o­
darskiego. Za%o+one zosta%o pismo G#os Nauczycielski.
Prace Zrzeszenia, a przynajmniej poszczególnych jego ognisk, daj& nie­

kiedy powa+ne rezultaty - jak pisze Konarski. Dzia%alno#- sz%a zasadni­
czo w dwóch kierunkach. Z jedrnej strony widzimy tu usi%owania zmie­
rzaj&ce do podniesienia poziomu umys%owego nauczycielstwa, znajduj&ce
wyraz ,W konferencjach, odczytach, próbnych lekcjach i samokszta%ceniu,
z drugiej - d&+enia do polepszenia ich materialnego bytu.

Departament WR i OP nie trwa% d%ugo. W dniu 12 wrze#nia 1917 roku
zosta%a powo%ana Rada Regencyjna jako- najwy+sza w%adza Królestwa
Polskiego, która rozpocz(%a swoj% dzia%alno#- 17 pa$dziernika.. Rada po­
siada%a w%adz( ustawodawcz& w zakresie szkolnictwa i s&downictwa.
W dniu 7 grudnia 1917 roku Departament WR i OP zosta% zamieniony
na Mi n is ter st w o Wy z n a ' Re 1 i g i j ny c h i O# w ii e c en i a
Pu, b 1 i cz n ego. Stanowisko ministra obj&% Antoni Ponikowski.
Wewn(trzne +ycie naczelnej instytucji o#wiatowej nie uleg%o g%(bszym

zmianom. Obaj kierownicy resortu, ust(puj&cy J. Miku%owski-Pomorski.
i nowy A. Ponikowski, pracowali ju+ wspólnie, jak wiadomo, w Wydziale
O#wiecenia: jeden jako przewodnicz&cy, drugi jako sekretarz. Obydwaj
wnosili do Kierowanych przez siebie instytucji pierwiastek obywatelski,
ca%kowite oddanie sprawie, prostot( w 'stosunkach z lud$mi.
Ministerstwo, które uzyska%o obecnie znacznie szersze pole dzia%ania

i wi(ksz& samodzielno#-, ni+ posiada% Departament, szybko zacz(%o si(
rozwija-. Liczba pracowników wzros%a z 20 (w chwili przej(cia szkolnic­
twa od okupantów) do 157 w rok, pó$niej. Biura Ministerstwa ze szczup-

. lego l niepoka$nego mieszkania przy ul. Mazowieckie] (róg Placu Sas­
kiego) zosta%y przeniesione do budynku w Alejach Ujazdowskich nr 20,
gdzie rozgospodarowali#my si(, zajmuj&c trzy pi(tra.

. Dawny podzia% sekcyj na referaty wkrótce uleg% zmianie. Zamiast re­
feratów wprowadzono wydzia%y,' których w Sekcji Szkolnictwa Elemen­
tarnego by%o cztery:
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a. Wydzia% Inspekcji, obejmuj&cy. w%a#ciw& organizacj( i inspekcj(
szkolnictwa elementarnego.
b. Wydzia% Seminariów Nauczycielskich.
c. Wydzia% Programowy.
d. Wydzia% Preparand i Dokszta%cania Nauczycieli,
Wydzia% Preparand i Dokszta%cenia Nauczycieli. bardzo znacznie si(

rozrós%. Przyczyni%a si( do tego aktualna, mo+na powiedzie- pal&ca po­
trzeba podnoszenia poziomu pedagogicznego nauczycielstwa szkó% po­
wszechnych.

W szkolnictwie nast&pi% zalew pracowników bez +adnego przygotowa­
nia pedagogicznego, z niedostatecznym naukowym, a cz(sto te+ bez· kul­
tury (zajmowali stanowiska nauczycieli, ale trudno jest nazywa- ich na­
uczycielami). Szkó% przybywa%o, nauczycieli by%o brak, Rozwi&zanie tego
trudnego problemu mo+liwe by%o przez sam oksz ta % c e n ie nauczy­
cielstwa z grubsza wyselekcjonowanego, podj(te na d%u+sz& met(. W tej
akcji Wydzia%owi przypad%o organizowanie pomocy w zakresie tego sa­
mokszta%cenia.

Do samokszta%cenia potrzebne s& w pierwszym rz(dzie odpowiednie
ksi&+ki. Nie%atwo by%o w owych czasach o nie, w szczególno#ci nauczycie­
lom pracuj&cym na wsi. Wydzia% zdoby% fundusze z resztek bud+etowych
Ministerstwa i obdzieli% nauczycielstwo odpowiednimi ksi&+kami two­
rz&c, skromne zreszt&, biblioteczki ---:- ka+da dla kilku czy kilkunastu
szkó%, przystosowane do wymogów kursów. Nazwano je Nauczycielskimi
Biblioteczkami Gminnymi. ·

Z takich resztek bud+etowych Wydzia% nieraz' korzysta%. Na przyk%ad
urz&dzili#my d%u+sz& wycieczk( nad polskie morze. dla wydelegowanych
przez inspektorat (po jednym) nauczycieli o charakterze instrukcyjnym,
któr& poprowadzi% pracownik Wydzia%u Józef W%odarski.

Dora$nym #rodkiem podnoszenia poziomu nauczycieli, zw%aszcza w dzie­
dzinie metod nauczania, by%y zwo%ywane przez inspektorów konferencje
nauczycielskie, obejmuj&ce zazwyczaj pewien rejon powiatu. Warto#-
takich konferencji zale+a%a w du+ym stopniu od udzia%u· w nich uzdol­
nionych i do#wiadczonych nauczycieli metodyków, zw%aszcza gdy dany
inspektor sw& praktyk( zdobywa% w szko%ach #rednich, a nie pocz&tko­
wych.

Wydzia% stworzy% referat nazwany nawet ko n f e r en c j e r e j o n o­
w e stanowi&cy zespól wyspecjalizowanych nauczycieli w metodykach
poszczególnych przedmiotów nauczania w szko%ach powszechnych i pra­
cuj&cy pod kierunkiem znanego psychologa Zygmunta Ziembi'skiego.
Metodycy ci, na +yczenie danego inspektora -· pojedynczo czy w zespo­
le - wzbogacali tre#- konferencji.

Najskuteczniejszym i dawno ju+ stosow:anym #rodkiem podnoszenia
poziomu pedagogicznego czynnych nauczycieli s& ku r s y w a k a cy j­
n e. W roku 1918 Wydzia% nie móg% si( jeszcze szczegó%owo, zaj&- pro-
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gramem i organizacj& tych kursów. Inicjatyw( i organizacj( w tym za­
kresie pozostawi% inspektorom, zapewniaj&c pomoc pedagogiczn& i finan­
sow& ze strony Ministerstwa. Kursów takich by%o zorganizowanych 30
(zespo%ów 38), obj(%y one oko%o 3700 uczestników. Program obejmowa%
wiele przedmiotów nauczania (od 6 do 12) i przeznaczony by% g%ównie dla
nauczycieli przyj(tych w ostatnich latach do szkolnictwa. Typ takich
kursów by% stosowany ju+ dawniej w latach okupacyjnych.
Natomiast odmienny typ kursów zainicjowany zosta% przez Wydzia%."

Kursy te po#wi(cone by%y jednemu lub co 'najwy+ej dwom pokrewnym
przedmiotom. Kursów takich by%o cztery: rysunku, #piewu i gry na
skrzypcach, . gimnastyki oraz ogrodnictwa. Trwa%y one przez miesi&c.
Przebieg pracy na nich by% obserwowany i badany przez delegatów Wy­
dzia%u. Wyniki kursów by%y du+e: uczestnicy zdobyli podstawy do na­
uczania przedmiotu w czterech klasach szko%y powszechnej.
Powró-my' teraz do dalszej dzia%alno#ci naszego dzia%u, który zosta%

nazwany Wydzia%em Preparand i Dokszta%cania Nauczycieli.
W kilka miesi(cy po uruchomieniu Rocznego Kursu Pedagogicznego

wyst(puje z projektem nowej instytucji: ;r< ur s ó w W s t ( p n y c h do
S em i n ar i ów N a u c z y cie 1 s k i c h, nazwanych potem: Pr e p a- _
r a n d y N a u c z y c i e 1 s k i e.

Zachodzi pytanie sk&d si( wzi(%a idea tej nowej instytucji i jaki mia%a
ona zwi&zek z dzia%em doskonalenia czynnych nauczycieli?

Inicjatyw( t( wywo%a%a w pewnym stopniu paradoksalna sytuacja
w dziale kszta%cenia nauczycieli. Powstaj&ce coraz liczniej seminaria na­
uczycielskie 4-, a potem 5-letnie opiera%y si( w swym programie naucza­
nia, dostosowanym do potrzeb ro-zwijaj&cego si( szkolnictwa, na szkole
siedmioklasowej. Tymczasem siedmioklasowych szkó% by%o na razie u nas.
bardzo ma%o. Na przyk%ad w ko'cu roku 1917 szkó% 6- i 7-klasowych by%o
w Kongresówce tylko 30/o, i to przewa+nie w wi(kszych miastach. W roku
szk. 1919/20 na 100 uczniów szkó% powszechnych do oddzia%ów siódmych
ucz(szcza%o w Warszawie i w !odzi 0,4, w miastach prowincjonalnych
0,2, a w gminach wiejskich nie by%o·wcale takich uczniów. Nawet w roku
szkolnym '1921/22 na terenie .pi(ciu województw do seminariów nauczy­
cielskich wst&pi%o z uko'czon& pe%n& szko%& powszechn& 58 ch%op­
ców or~_ 144 dziewczynki na ogóln& liczb( ponad dwa tysi&ce wolnych
miejsc.
W tych warunkach przyjmowano z musu do seminariów materia% ucz­

niowski, jaki im dostarcza%o szkolnictwo pocz&tkowe (86% jednoklasowe·
szko%y), zupe%nie nie przygotowany do przerabiania programu semina­
rium. Oparcie szko%y #redniej na takim materiale.uczniowskim by%o sta­
wianiem gmachu bez fundamentów, m(czarni& dla nauczycieli, nadmier­
nym wysi%kiem dla uczniów, a w wyniku prowadzi%o do dyletantyzmu.
Pozna%em dobrze tak& m%odzie+ z terenu szko%y rolniczej któr& pro­

wadzi%em, wiedzia%em, jak nieugruntowane wiadomo#ci wynosi%a ona
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z wiejskich szkó%, cho- by% to w pewnym stopniu wybór m%odzie+y prag­
n&cej wiedzy i kultury. Na takim gruncie mo+na by%o budowa- praktycz­
ne umiej(tno#ci rolnicze, ale nie program zreformowanego seminarium.
Zreszt& nie tylko ·o wiedz( chodzi%o; poziom kultury obyczajowo-spo%ecz­
nej by% u tej m%odzie+y bardzo niski.

Opieraj&c si( na swoim dotychczasowym do#wiadczeniu, bo przed ob­
j(ciem szko%y rolnicze] kierowa%em 6-klasow& prywatn& szko%& po­
wszechn&, z której cz(#- uczniów wst(powa%a do dawnego seminarium na­
uczycielskiego, w Ursynowie, uwa+a%em, +e rozwi&za- t( trudno#- w dzia­
%alno#ci seminariów mo+na za pomoc& tworzenia przez pewien czas dwu­
letnich specjalnych kursów, b(d&cych niejako pomostem mi(dzy nisko
zorganizowan& szko%& powszechn& a zreformowanym seminarium nauczy-
cielskim. _ -
Zwi&zek mi(dzy dziedzin& doskonalenia nauczycieli a przygotowaniem

kandydatów do seminariumnauczycielskiego polega% g%ównie na jedna­
kowych celach oraz na wspó%dzia%aniu pracowników obu tych dzia%ów.
Je#li g%(biej wnikniemy w t( spraw(, to oka+e si(, +e %&czy%o je d&+enie
do podniesienia p o z i o m u k u 1 t u r a 1 n e g o nauczycielstwa · szkó%
powszechnych.

G%ównym zadaniem tych nauczycieli jest szerzenie i pog%(bianie kultu­
ry w spo%ecze'stwie: kultury obyczajowej, umys%owej, spo%ecznej.' zw%a­
szcza kultury pracy. Posiadanie kultury osobistej mo+na uwa+a- za pod­
stawow& cech( u ka+dego nauczyciela.

W ca%ym ,programie dzia%alno#ci Wydzia%u przewija%a si( d&+no#- do
pog%(bienia kultury nauczycielstwa, a nie tylko pomna+ania zasobu wie­
dzy oraz umiej(tno#ci jej przekazywania, Jednak realizacja tego celu na­
potyka%a du+e trudno#ci. U wi(kszo#ci nauczycielstwa wiek wczesnej .m%o­
do#ci, decyduj&cy w znacznym stopniu o kulturze cz%owieka, nie by% na­
le+ycie wyzyskany w tym kierunku. Nie wynosili oni kultury ani z domu
rodzicielskego, ani z bar:dzo nisko postawionych pod tym wzgl(dem szkó%
pocz&tkowych. To zadanie wzi(%y na siebie preparandy.
Po%&czenie dwóch dzia%ów w jednym Wydziale okaza%o si( korzystne

dla preparand. Wydzia%, który organizowa% i wizytowa% 'takie instytucje,
jak Instytut Nauczycielski, Wy+szeKursy Nauczycielskie, Kursy Waka­
cyjne itp. w zasi(gu ca%ego kraju; mia% wysoce u%atwione zadanie dobie­
rania do preparand zdolnych i warto#ciowych nauczycieli - wychowaw­
ców - czynnik decyduj&cy o warto#ci tych· szkó%. Jednocze#nie Wydzia%

· dba%, aby wybitniejsi z nich dope%niali swoje studia, g%ównie w Instytucie,
Nauczycielskim; w tym celu udzielano nauczycielom p%atnych urlopów.
Projekt Kursów Wst(pnych zosta% zaakceptowany jeszcze przez Depar­

tament WR i OP, natomiast organizowanie ich rozpocz(%o si( w pocz&t­
kowym okresie dzia%alno#ci Ministerstwa WR i OP.
Pierwsza preparanda powsta%a w Pu%tusku 1 lutego 1918 roku, a ju+

w 1922 roku Ministerstwo WR i OP wyda%o ksi&+k( pt. ,,P~eparandy na-
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uczycielskie", w której wst(pie czytamy: ,,Metody, rezultaty i do#wiadcze­
nia, zdobyte na polu wychowawczym przez nauczycielstwo preparand,
pragnie Ministerstwo utrwali- jako cz(#- dorobku szkolnictwa polskiego
w ci&gu jego krótkiego samodzielnego istnienia".
Preparandy nauczycielskie zosta%y uznane za s z k ó % y e ks p ery­

m e n ta 1 n e. W tomie VII „/róde% do dziejów my#li pedagogicznej" pt.
„Eksperymenty pedagogiczne w Polsce w latach 1900 - 1939" wydanej
przez Polsk& Akademi( Nauk w roku 1963 znajduje si( praca dotycz&ca
tych szkó% napisana przez Aleksandra Makarewicza, kierownika pierw­
szej preparandy w Pu%tusku.
Nie mo+emy na tym miejscu szerzej opisa- rozwoju preparand i ich

dzia%alno#ci pedagogicznej, bujnego +ycia tych szkó%. 'Ograniczymy si(
tylko do najbardziej charakterystycznych fragmentów z pracy Makare­
wicza. oraz do zestawienia istotnych cech tego eksperymentu.
Do egzaminu +g%osilo si( 160 kandydatów, Wybrano oko%o 60, w tym

wi(kszo#- ch%opców. Kandydaci byli $le przygotowani, ma%o umieli, ale
byli rozgarni(ci, ch(tni do nauki.
Na konferencji wraz z delegatami Ministerstwa zdecydowano, +e nauk(

nale+y rozpocz&- od podstaw, uczy- systematycznie i gruntownie; podj&-
du+y wysi%ek, aby uczniowie zdobywali metod( uczenia si(; po paru mie­
si&cach da%o to dobre·wyniki.
Naszym g%ównym zadaniem by%y: wychowa n ie surowego mate­

ria%u uczniowskiego, wdra+anie do. systematycznej, dok%adnej, wnikli­
wej pracy. Osi&gali#my to przez spó%dzielczy sklepik uczniowski, zor­
ganizowanie harcerstwa, liczne wycieczki, intensywne czytelnictwo
(dwie godziny tygodniowo na wspólne czytanie ksi&+ek oraz nowo#-
w szkolnictwie - komplety kilkunastcegzemplarzowe jednakowych
ksi&+ek).
Najwdzi(czniejszym terenem wychowawczym, ale i najtrudniejszym

by%a bursa. Ca%odzienne obcowanie nauczycieli z wychowankami zespa­
la%o w jedn& wielk& rodzin( i po-zwala%o na wykorzenianie niespo%ecznych
,nawyków i niekulturalnego zachowania si( przy stole, w sypialniach,
w umywalniach itd. Ws+ystkie te sprawy by%y omawane wspólnie z wy­
chowankami na ·zebraniach tygodniowych.
, Ka+dy nauczyciel by% jednocze#nie wychowawc& w bursie. Dy+ury trwa­
%y zazwyczaj od godziny siódmej rano do dziesi&tej wieczorem co drugi
lub trzeci tydzie'. *ycia bursowe by%o #ci#le zwi&zane z potr+ebami szko­
%y. W tych warunkach nauczyciel preparandy pracowa% ci(+ko i ofiarnie,
ale te+ w tej pracy z tak ch%onnym materia%em uczniowskim wyrabia%
si( i krzep%.
Na charakter preparand jako ognisk wychowawczych z%o+y%o si( szereg

'czynników: ·
' niewielka liczba uczniów, zazwyczaj nie do?hodz&ca do 80 w szkole;
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staranna selekcja uczniów za pomoc& specjalnego systemu egzaminów
wst(pnych, który pó$niej polecany by% przez Ministerstwo innym typom
szkó%;
dobór personelu nauczycielskiego o zami%owaniach i uzdolnieniach vvy­

chowawczych; kandydatów poddawano przed zaanga+owaniem próbom
oraz wprowadzano w przysz%& prac( na wakacyjnych kursach nauczyciel­
stwa preparand;

zespó% organiza torów i wizytatorów Ministerstwa dobierany:ch z tra­
dycj& s%u+by spo%ecznej. Nale+eli tu przede wszystkim S%awomir Czer­
wi'ski, Tadeusz Miku%owski, Karol Drewnowski i Maria Grzybowska;

o potrzebie preparand #wiadczy, +e mimo 'du+ych trudno#ci w zdobywa­
niu nauczycieli i pomieszcze' powsta%o w ci&gu czterech lat 40 tych za­
k%adów;

ch%opcy stanowili w preparandach 620/o ogó%u uczniów, co przy femi­
nizacji zawodu nauczycielskiego by%o czynnikiem dodatnim;
po, odbytej minist erialnej wizytacji preparand minister Tadeusz !opu­

sza'ski okre#li% preparandy jako ogniska wychowawcze.

Nadesz%a wreszcie oczekiwana i upragniona N ie pod 1 e g% o $' Po I­
sk i, a z ni% wyzwolenie Ministerstwa od wrogich opiekunów. Ministrem
w odrodzonej Polsce zostaje Ksawery Prauss, zas%u+ony pedagog, a w cza­
sie okupacji austriackiej kierownik Centralnego Biura Szkolnego.

Sam resort o#wiaty nie dozna% jakiego# wstrz&su. Dzi(ki poprzedzaj&­
cym etapom Ministerstwo ustali%o ju+ swoje oblicze: dobór ludzi od-

- danych sprawie wychowania, do#wiadczonych, mo+na by powiedzie-
zahartowanych w boju o o#wiat( i wychowanie w duchu polskim i de­
mokratycznym, a niektórych nawet ·o niepospolitych indywidualno­
#diach. Taki dobór ludzi musia% wywrze- wp%yw na nastrój i atmosfer(
powstaj&cego Ministerstwa. Pierwsi pracownicy w Ministerstwie z b. za­
boru austriackiego: Tadeusz !opusza'ski i W%adys%aw *%obicki, któ­
rzy wnie#li ze sob& du+e do#wiadczenie, pierwszy w dziedzini e peda­
gogiki, drugi administracji szkolnej, ca%kowicie zespolili si( z panuj&c&
atmosfer&, i odegrali wybitne role w dzia%alno#ci Ministerstwa.
W powsta%ym Ministerstwie zapanowa%y dzi(ki tej atmosferze stosunki

+yczliwe, kole+e'skie, wolne od formalnej hierarchii urz(dowej, spr*yja­
j&ce samodzielno#ci i inicjatywie urz(dników. Ministerstwo w pocz&tkach
swej dzia%alno#ci pe%ni%o jednocze#nie funkcj( kuratoriów, które dopiero
pó$ni(] powstawa%y, a to pozwala%o na bardziej bezpo#rednie stosunki
z organizatorami szkolnictwa, a nawet z pracownikami pedagogicznymi.
Takie warunki dobrze wp%ywa%y na bardzo wyt(+on& prac( nowej na­

czelnej instytucji o#wiatowej, która stan(%a przed tak wielkimi trudno­
#ciami, jak mo+e +adne inne ministerstwo o#wiecenia· w #wiecie. Przede
wszystkim na ziemiach polskich panowa%y trzy odr(bne systemy szkol- .
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nictwa, na ogó% nam obce i w wi(kszo#ci wrogie, które trzeba by%o spoi-
w jedn& ca%o#- nie tylko pod wzgl(dem ustawodawstwa, ale te+ tre#ci i du-
cha narodowego. '
Nast(pnie czynniki niezb(dne· do nale+ytego rozwoju szkolnictwa:

# r o d k i m a t e r i a 1 n e, zw%aszcza w zakresie budowy i urz&dzania
szkó% oraz odpowiedniego wynagradzania pracowników szkolnych, #wia­
doma i ofiarna p o s taw a sp o % e c z e ' st w a oraz najwa+niejszy -
oddane sprawie wychowania n a u czy cie 1 st w o - wszystkie daleko
odbiega%y od w%a#ciwego poziomu. Potrzeby te wyst(powa%y, oczywi#cie,"
nie w jednakowym nasileniu w ró+nych dzielnicach Polski. Najwi(ksze
trudno#ci wy%ania%y si( w b. zaborze rosyjskim pod wzgl(dem budownic­
twa szkolnego, a zw%aszcza braku nauczycieli.
Terenem dzia%alno#ci Departamentu i Ministerstwa WRiOP Królestwa

Polskiego by%a, jak wiadomo,.Kongresówka, tote+ po powstaniu niepod­
leg%ego Ministerstwa ten teren, rzecz naturalna, sta% si( pierwszym polem
jego dzia%alno#ci. Inne ziemie polskie Ministerstwo stopniowo obejmowa%o
i dopiero w roku 1922 sta%o si( gospodarzem na ca%ym obszarze Rzeczy­
pospolitej Polskiej, W zwi&zku z tym pierwsze nasze prace dotyczy%y
g%ównie pi(ciu centralnych województw.
Jedn& z najwi(kszych trudno#ci, jakie stan(%y przed Ministerstwem

w pocz&tkowej fazie jego dzia%alno#ci, by%a obsada szkó% przez nauczycieli.
By%a to rzecz do przewidzenia,
„Ju+ w czasie wojny 1914 roku w oczekiwaniu niepodleg%o#ci - pisze

w tej sprawie Marian Falski - podj(te zosta%y u nas rozwa+ania nad
wprowadzeniem powszechnego nauczania w b. zaborze rosyjskim", ·
a w pierwszym rz(dzie w b. Królestwie Kongresowym. ,,Zapocz&tkowuje
je artyku% St. Dobrowolskiego pt. ,,N a u c z y cie 1 1 u do wy j a ko
g%ówny czy n n i k w ro zw oj u szk o 1 n i c twa", zamieszczony
w czasopi#mie w Wychowaniu w Domu i w Szkole z r. 1916. St. Dobro­
wolski przyjmuje, i+ na terenie b. Królestwa Polskiego realizowane b(dzie,
zgodnie z projektem Komisji Pedagogicznej Stowarzyszenia Nauczyciel- .
stwa Polskiego, naucz-anie siedmioletnie". 10
Rozwa+ania te, jako wa+ne dla o#wietlenia' naszego zagadnienia, przy­

taczamy w streszczeniu.
Czas potrzebny do zrealizowania pe%nego siedmioletniego nauczania

mo+na okre#li- na przyk%adzie Galicji. Powszechne nauczanie w Galicji
wprowadzone by%o stopnia-wo i zaj(%o blisko pó% wieku, cho- by%a to tylko
6-letnia szko%a. ·
W dziesi(cioleciu bardziej pomy#lnym, mianowicie pomi(dzy rokiem

1900 a 1910, odsetek dzieci obj(tych szko%& ludow& w stosunku do ogó%u
ludno#ci podniós% si( z 90/o do 130/o, czyli rocznie zwi(ksza% si( przeci(tnie
o 0,4~/o. Skoro wi(c w Królestwie Polskim jeden rocznik dzieci wieku

, 10 M. Falski: Wprowadzenie powszechnego nauczania na ziemiach b. zaboru rosyi- ·
skiego po pierwszej wojnie #wiatowej. PrzegL&d Historyczno-O!wiatowy nr 4 1964.
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szkolnego wynosi 2,3%, a 7 roczników.-16,1'0/ó, ucz&ce si( za# przed woj­
n& dzieci stanowi%y 30/o ludno#ci, to po dokonaniu odpowiednich oblicze'
przyj&- nale+y za okres niezb(dny do wprowadzenia powszechnego na­
uczania na terenie Królestwa 33 lata. Dopuszczaj&c jeszcze pewn& zwy+k(
tego tempa mo+na przyj&- jako minimum czasu potrzebnego na wpro­
wadzenie powszechnego siedmioletniego nauczania w Królestwie Polskim
okres 25 lat.
Ludno#- Królestwa wynosi w roku 1917 w przybli+eniu 12 milionów.

Je#li wi(c przyj&-, i+ w ci&gu 25 lat zwi(ksza- si( b(dzie wed%ug norm
dotychczasowych, to wyniesie w roku 1942 oko%o 17 milionów. ludno#ci,
a dzieci przypuszczalnie 2 miliony siedemset tysi(cy. Przy przeci(tnym
obci&+eniu 40 uczniów na jednego nauczyciela zapotrzebowanie ogólne
nauczycieli na rok 1942 wyniesie 68 tysi(cy. Poniewa+ w roku 1917 za­
trudnionych jest oko%o 6 tysi(cy nauczycieli, trzeba wi(c liczb( nauczy­
cieli zwi(kszy- w okresie lat 1917-1942 o 62 tysi&ce, czyli przeci(tnie

· rocznie zwi(kszy- o 2500. Przy uwzgl(dnianiu konieczno#ci pokrywania
jeszcze nieuniknionego corocznego :naturalnego odp%ywu (w liczbie oko%o
70/o ogó%u nauczycieli) nale+y dostarcza- przeci(tnie co roku przez 25 lat
po 3500 nauczycieli. ·
Jest to zadanie nie%atwe i z tego wzgl(du dostarczanie potrzebnej liczby

nauczycieli uwa+a- nale+y za czynnik dla realizacji powszechnego nau­
czarna najwa+niejszy i najtrudniej1,zy. do· wykonania.

„Nast(pnie g%os w tej sprawie - pisze Falski - zabiera Ksawery
Prauss w broszurze pt. «W sp r a w i e r e a 1 i z a c j i po w s z e c h­
n ego n a u a z a n i 1a w Kr ó 1 est wie Po 1 ski m», napisanej w kil­
ka miesi(cy po ukazaniu si( wypowiedzi Dobrowolskiego. Prauss rozwa+a
mo+liwo#- wprowadzenia w Królestwie w miastach i na wsi najpierw
tylko 5-letniego n:iuczania powszechnego (z 3-letni& nauk& uzupe%niaj&c&)
i dokonania tego w okresie dziesi(cioletnim 1917-1927 ... Dla obci&+enia
nauczyciela uczniami przyjmuje Prauss norm( wy+sz& ni+ Dobrowolski,
mianowicie przeci(tnie 50 uczniów na nauczyciela.

'Okres 10-letni 'na wprowadzenie powszechnego nauczania, przyj(ty
przez Praussa, jest tylko pozornie krótszy od okresu 25-letniego, przy­
j(tego przez Dobrowolskiego, gdy+ projekt Praussa obj&- mia% pi(- rocz­
ników zamiast siedmiu i na jednego nauczyciela liczy% Prauss 50 uczniów,
gdy Dobrowolski - 40". ·

Przewidywany brak nauczycieli przy obsadzaniu szkó% uderzy% bardzo
silnie w inspektorów od razu przy przekazywaniu im szkó% przez niemiec­
kich inspektorów, którzy zreszt& przyczynili si( w du+ym stopniu do ta­
kiego stanu wskutek wielkiego niedbalstwa w przyjmowaniu kandydatów.
Z jakimi trudno#ciami musieli si( boryka- nasi inspektorzy, #wiadcz&
najlepiej ich sprawozdania z tego okresu. Na przyk%ad o poziomie ówczes-
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nego nauczycielstwa #wiadczy zestawienie inspektora powiatu soko%ow­
skiego: ,,28 szkó% publicznych bez nauczycieli (na ogóln& liczb( szkó%
w powiecie 155), 12 nauczycieli nie posiada%o +adnych #wiadectw, 92 uko'­
czy%o 4 klasy gimnazjum, 15 - 6 klas, 6 - 7 klas, 5 - uko'czone gim­
nazjum i zaledwie 25 seminarium nauczycielskie" 11•

A oto inny przyk%ad. Inspektor szkolny okr(gu szczuczy'skiego zorga­
nizowa% w ko'cu roku repetycj( dla nauczycieli „wojennych", która
polega%a na sprawdzeniu stopnia opanowania wiadomo#ci z zakresu daw­
nej szkó%ki pocz&tkowej. Rezultat tej repetycji by% nast(puj&cy: 20 osób
nie przyby%o, wcale -zrzek%y si( posad, 30 nie z%o+y%o egzaminu, 18 otrzy­
ma%o ostrze+enie, 32 z%o+y%o ten egzamin bez zastrze+e' 12•

Nadto przytaczamy fragmenty charakterystycznego dokumentu tam­
tych czasów, który inspektor ·powiatu· soko%owskiego podaje' w swym
sprawozdaniu. Jest to odpis +yciorysu napisanego przez nauczyciela szko%y
wiejskiej, zaanga+owanego jeszcze przez inspektora niemieckiego. ,, ... na
Uk( uko'czy% w gminy szko%y kurs trzeciego odzia%u Agzamin zdawa%em
w Siedlcach i po uko-czony naucze praktykowa%em na nadde#nego
w Ruchy dwa lata potym by%em pisarzem u kupców przy drzewie". Ten+e
.sam nauczyciel w innym pi#mie analogicznie zredagowanym melduje
swymw%adzom, +e z powodu nik%ej frekwencji dzieci zmuszony by% szko%(
zamkn&- przed terminem 1~.

A oto jak wygl&da% problem nauczycieli w #wietle liczb:
Na terenie pi(ciu województw w roku 1917/18 nauczycieli by%o ogó%em

12 276 w 8883 szko%ach. W roku 1921/22 nauczycieli by%o 20 968 (w tym
roku przyj(to 3700), z czego kwalifikowani stanowili 6618 osób, tj. 320/o,
gdy czasowo kwalifikowani i niekwalifikowani (niemal po równo) stano­
wili 680/o.
W tych latach seminaria nauczycielskie wydawa%y rocznie od 385 do

500 matur. Do#- znaczna ilo#- nauczycieli nap%ywa%a z b. zaboru austriac­
.kiego.

Sytuacja, w jakiej znalaz%o si( szkolnictwo, nie rokowa%a szybkiej zmia­
ny na lepsze. Zahamowa- rozwoju szkolnictwa nie mo+na by%o wobec
ustawy o siedmioletnim powszechnym nauczaniu. Dysproporcja mi(dzy
potrzeb& a ilo#ci& nauczycieli w kraju by%a ogromna i osi&gni(cie stopnio­
wej poprawy mo+liwe by%o na razie tylko przez intensywne podnoszenie
ich poziomu: przez kszta%cenie i dokszta%canie nauczycieli czynnych. Po­
cz&tki by%y ju+ zrobione. Roczny Kurs Pedagogiczny nauczycieli kszta%­
ci%, kursy i konferencje dokszta%ca%y.
Trzeba.by%e dokszta%ca- tych, którzy nie posiadali pe%nych kwalifikacji

nauczycielskich - takich by% legion; kszta%ci-- takich nauczycieli, którzy

11 K. Konarski: Dzieje szkolnictwa w Królestwie Kongresowym, s. 79.
1~ Tam+e s. 193. · ·
1" Tam+e s. 80.
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mogliby wspó%dzia%a- z w%adzami szkolnymi w podnoszeniu poziomu ko­
legów niekwalifikowanych jako kierownicy, prelegenci na konferen­
cjach rejonowych, prowadz&cy lekcje pokazowe itp.

- Okaza%a si( jeszcze potrzeba przygotowania spo#ród wybitnych pra­
cowników szkó% powszechnych przysz%ych nauczycieli zak%adów kszta%­
cenia nauczycieli, inspektorów, dla których obok wy+szego wykszta%cenia

' cenna jest praktyczna znajomo#- szkolnictwa powszechnego. By%aby to
trzecia kondygnacja w wielkiej budowie kszta%cenia i dokszta%cania nau-
czycieli czynnych. ·
Dla zado#-uczynienia tym potrzebom Wydzia% IV:
w roku 1919 reorganizuje dot&d pojedynczo tworzone kursy wakacyjne

w instytucj( sta%& i bardzo zró+nicowan&, ,
w roku 1920 przekszta%ca Roczny Kurs Pedagogiczny w Wy+szy Kurs

Nauczycielski. oparty na specjalizacji przedmiotowej,
w roku 1921 zostaje otwarty Pa'stwowy Instytut Nauczycielski maj&cy

charakter wy+szych studiów dla wybitnych nauczycieli szkolnictwa po­
wszechnego.
Te instytucje utrwali%y pewne formy kszta%cenia i dokszta%cania na

d%u+sze lata. · ·
Wieloprzedmiotowe kur s y w a kac y j n e urz&dzane przez inspek­

torów w roku 1918 by%y w pewnym stopniu po+yteczne, ale nie odpo­
wiada%y 'istotnym potrzebom. Organizowane by%y one g%ównie pod k&­
tem potrzeb jednoklasówek oraz nauczycieli bez przygotowania zawodo­
wego dla ogólnego wprowadzenia ich w +ycie szkolne.
Nale+a%o t( instytucj( dokszta%caj&c& zreformowa- g%ównie w kierunku ·

uczynienia z dora$nych kursów systematycznych i ci&g%ych kursów. -
uczelni, opartych w du+ej mierze na samokszta%ceniu, zró+nicowanych
pod wzgl(dem przedmiotów 'i poziomu s%uchaczy, ma%o licznych, od 50,
do 40 uczestników.' -
Reforma opar%a si( na nast(puj&cych wytycznych.
Liczba przedmiotów nauczanych na kursie zostanie ograniczona do

jednego lub paru pokrewnych.
Wed%ug charakteru przedmiotu rozró+ni%a si( kursy: a) metodyczno-pe­

dagogiczne, b) humanistyczne, c) fizyko-matematyczne, d) geograficzno­
-przyrodnicze, e) j(zyków obcych, f) rysunku, g) #piewu, h) gimnastyki,
i) robót r(cznych, j) ekonomiczne i spo%eczne.
Okaza%a si( tak+e potrzeba zró+nicowania kursów na normalne, wy+sze

dla nauczycieli wykwalifikowanych oraz wst(pne dla maj&cych wykszta%­
cenie poni+ej czterech klas szko%y #redniej. Najliczniejsze (ponad 900/o
ogó%u kursów) by%y kursy normalne, do czego przyczyni%a si( wydana
przez Ministerstwo ustawa z dnia 27 maja 1919 roku reguluj&ca uzyska­
nie· prawa nauczycie1a sta%ego.
Aby u%atwi- nauczycielstwu niekwalifikowanemu osi&gni(cie· upraw­

nie', ustanowiono dwa rodzaje kursów: kursy pocz&tkowo, na któ;rych
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s%uchacze rozpoczynali nauk( wybranych przez siebie przedmiotów i kursy
ko'cowe po rocznej pracy nad sob& zako'czone egzaminem lub zwol­
nieniem od egzaminu na podstawie pracy na kursie.
Kurs trwa% zazwyczaj 4 tygodnie. Udzia% nauczycielstwa w kursach

wakacyjnych by% bardzo du+y i stale wzrasta%, cho- nie stosowano +ad-·
nego przymusu uczestniczenia w tej formie dokszta%cania. Liczba s%u­
chaczy na kursach wynosi%a na terenie pi(ciu województw w roku .1919 - ·
3800, w roku 1922 - 5751 (270/o ogó%u czynnych nauczycieli). Najliczniej­
sze by%y kursy humanistyczne i metodyczno-pedagogiczne.

Obsadzenie kursów prelegentami przedstawia%o du+e trudno#ci. Od
prelegenta wymaga%o si( nie tylko wiedzy i sprawno#ci dydaktycznej,
ale te+ umiej(tno#ci obcowania i stwarzania spo%ecznej atmosfery na
kursie. Nie wszyscy kandydaci na prelegentów z takimi kwalifikacjami
decydowali si( na rezygnacj( z wypoczynku letniego, a chodzi%o tu o liczb(
niema%& - zazwyczaj dwie i pó% setki prelegentów. By%y te+ k%opoty,
Niektórzy prelegenci godzili si( na propozycj(, a potem rezygnowali, i to
niekiedy ju+ po otwarciu kursu. O ile jednak trudno si( decydowali, o, tyle
znów umieli pracowa- z ca%ym oddaniem, niejednokrotnie daj&c z siebie
wi(cej, ni+ do tego byli formalnie zobowi&zani.

Bywa%y przypadki, +e niektórych prelegentów tak poci&gn(%a praca
z nauczycielstwem szkó% powszechnych, +e porzucali szko%y #rednie ogól­
nokszta%c&ce i przenosili si( do seminariów nauczycielskich lub na stano-
wiska inspektorów szkolnych. ·

'Praca s%uchaczy na kursach, wed%ug zgodnej opinii prelegentów, by%a
gorliwa. Gorzej przedstawia%a si( w ci&gu roku· szkolnego, ale przyczy­
nia%y si( do tego w pewnym stopniu ,cz(sto z%e warunki mieszkaniowe
nauczycieli, przeci&+enie prac& szkoln& itp.
Programy naukowe kursów opiera%y si( g%ównie na programach przed­

miotów szko%y powszechnej oraz programie egzaminów dla nauczycieli
czynnych, a niewykwalifikowanych.
Normalnie· na kursie uczestnicy mieli zapewnione mieszkanie oraz za

.zwrotem kosztów utrzymanie. Naczeln& zasad& organizatorów kursów
wakacyjnych by%o d&+enie do nadania im charakteru ognisk. Dlatego te+
du+o wysi%ków wk%ada%o kierownictwo w rozwój +ycia spo%ecznego i to­
warzyskiego, w podnoszenie kultury nie tylko umys%owej. Na tle pogod­
nych zazwyczaj i serdecznych stosunków panuj&cych na kursach· rozwi-

. ja%o si( bogate i bujne w swych przejawach +ycie.
Gospodarzem kursu by% zasadniczo inspektor. On dostarcza% sal wy­

k%adowych 'i innych pomieszcze', pomocy naukowych, organizowa% burs(.
Z chwil& rozpocz(cia kursu inspektor przekazywa% organizacj( naukow&
pedagogicznemu kierownikowi kursu, je#li jej sam nie obejmowa%.
. Po dokonaniu reformy, gdy pojedyncze kursy wakacyjne przesta%y by-

. instytucjami „powiatowymi", a zosta%y potraktowane jako pewna orga­
niczna ca%o#-, wskazane by%o, aby ustalanie charakteru poszczególnych
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kursów, zarówno pod wzgl(dem przerabianych przedmiotów, jak i stopni ' ·
kursów oraz anga+owania personelu pedagogicznego znalaz%o si( •w jed­
nych r(kach. Równie+ zapisy kandydatów na kursy w poszczególnych
inspektoratach by%y niepraktyczne: na jedne zapisywa%o si( zbyt wielu,
na inne zbyt ma%o kandydatów. Wynika%y z takiego stanu rzeczy zawody
i wkrada% si( pewien nie%ad.

Wypada%o, +eby powy+sze czynno#ci spad%y na twórców reformy, na
Wydzia% IV. Jednak w samym Wydziale panowa%a rozbie+no#- w pogl&­
dach na t( koncepcj(. Jeden z wizytatorów Wydzia%u, S%awomir Czer­
wi'ski, by% przeciwny temu. Rozumowa% t~n przysz%y minister „po mini­
sterialnemu" (w zasadzie s%usznie), +e Ministerstwo powinno tylko opra­
cowywa- wytyczne, programy, bud+ety, ale wykonanie powinno zleca-
inspektorom. Ja ujmowa%em spraw( +yciowo, wierzy%em, +e Wydzia% po­
do%a tej wielkiej pracy, a to zespolenie w prowadzeniu kursów wyjdzie
instytucji na dobre. Poszli#my z t& spraw& do dyrektora Departamentu
W%. *%obickiego, który popar% moj& koncepcj(.

Wyniki dzia%alno#ci kursów wakacyjnych odbi%y si( bardzo kor+ystnie
na zdobywaniu kwalifikacji i ustalaniu si( nauczycielstwa. Tak na przy­
k%ad spo#ród ogólnej liczby z%o+onych egzaminów b&d$ te+ zwolnie' na
podstawie wyników pracy na kursach zdoby%o kwalifikacje drog& kursów
wakacyjnych w roku 1922 _;__ 1420 osób, gdy w drodze egzaminów przed
komisjami - 213, w roku za# 1923 - 2046 osób wobec 469. ·

I l

„Ze wszystkich instytucji prowadzonych p.rzez Wydzia% IV najwi(kszy
rozwój osi&gn(%a i najwi(cej dokona%a pracy instytucja kursów waka-
cyjnych" 14• '

Ogromny wysi%ek, potrzebny do prowadzenia tej instytucji by% dowo­
dem znacznego rozwoju i du+ej pr(+no#ci tego Wydzia%u. Wyrós% on nie
bez trudno#ci, a nawet w pewnej chwili dramatycznego spi(cia.

W pierwszym okresie dzia%alno#ci, gdy ju+ zosta% zorganizowany Roczny
Kurs Pedagogiczny i uruchomione pierwsze preparandy, a liczba pra­
cowników dochodzi%a do dziesi&tki, zasta%em na swym biurku kartk(
z podpisem swego zwierzchnika oznajmuj&c&, +e mój dzia% „ze w+gl(dów
organizacyjnych" zostaje wcielony do Wydzia%u I Inspekcji. Zarz&dzenie
to by%o dla mnie uderzeniem zupe%nie niespodziewanym, kr(puj&cym
dotychczasow& samodzielno#- w prowadzeniu prac i w%a#ciwie bez wy­
ra$nego powodu. By%em te+ dotkni(ty niew%a#ciw& form& zawiadomienia
mnie o tym. ·
Niezw%ocznie napisa%em podanie do Ministra z pro#b& o zwolnienie

$ pracy w Ministerstwie. Minister, wówczas A. Ponikowski, zapoznawszy

H Ministerstwo WRiOP: Kursy wakacyjne dla czynnych nauczycieli szkó% po­
wszechnych..Warszawa 1924, s. 7.
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si( ze spraw& nie zaakceptowa% zarz&dzenia, a mój referat zosta% podnie­
siony do rangi samodzielnego wydzia%u.

Od czasu tej decyzji Wydzia% uzyska% mocny grunt -i swobod( w dzia­
%aniu, a po obj(ciu Departamentu Szkó% Powszechnych przez W%. *%obie­
kiego +yczliw& pomoc i opiek( w podejmowanych pracach.
Maj&c #wiadomo#- donios%o#ci spo%ecznej powierzanej mi pracy nad

podnoszeniem poziomu nauczycielstwa, stara%em si( o specjalny dobór
wspó%pracowników. W tym oelu si(ga%em po wypróbowanych dzia%aczy
z okresów walki o szko%( polsk& i o#wiat(. Z uczestników pierwszego
etapu walki w roku 1905 zdoby%em dla Wydzia%u jako pracowników peda­
gogicznych S%awomira Czerwi'skiego, ówczesnego· przywódc( m%odzie+y
w Kaliszu, Tadeusza Kupczy'skiego i Józefa W%odarskiego - w Piotr­
kowie, Karola Drewnowskiego -w P%ocku, Leone Siemie'sk&-Zawadzk&
w Warszawie, a potem bior&c& udzia% w pracach Wydzia%u O#wiecenia.
Inna kategoria· pracowników, pochodzi%a spo#ród dzia%aczy spo%ecznych
w +yciu akademickim, a, mianowicie: Tadeusz Miku%o-wski, Artur Kopacz,
Zygmunt Ziembi'ski. Zosta%a równie+ zaanga+owana znana mi z okresu
okupacji dzia%aczka na terenie !odzi Maria Grzybowska. Starannie wy­
brani zostali z kó% pedagogicznych uzdolnieni metodycy do Konferencji
Rejonowych. Spo#ród zaanga+owanych pracowników d%u+ej utrzymali si(
w Ministerstwie po zlikwidowaniu Wydzia%u IV Mar#a Dzierzbieka (w wy-

. dziale programowym), Adam Warachowski (w wydziale prawnym), Sta-
nis%aw Statkiewicz. ·
Tak rozbudowany Wydzia% nie 'móg% si( pomie#ci- w kilku pokojach

na I pi(trze zajmowanym przez Departament Szkolnictwa Powszechnego
i umie#cili#my si( na najwy+szym pi(trze, oko%o 10 pokoi.
Wkrótce Wydzia% zacz&% si( kurczy-. Naprzód przyszed% do mnie na­

c'zelnik Wydzia%u Seminariów Nauczycielskich W%. Radwan i wyprosi%
dla swego Wydzia%u wizytatora S. Czerwi'skiego. Potem mia%em wizyt(
naczelnika Wydzia%u Inspekcji M. Reitera: ,,Niech tylko pan mnie nie
bije, prosz( o odst&pienie Z. Ziembi'skiego". Minister A. Ponikowski
zaproponowa% T. Miku%owskiemu stanowisko kuratora w Bia%ymstoku.
Szcz(#ciem dla wydzia%u nie zgodzi% si(. ·
W jaki# czas pó$niej nast&pi% podzia% pracowników mi(dzy Minister­

stwem a ustanowionym kuratorium warszawskim i nasz Wydzia% mocno
si( skurczy%. ·
W~ó-my do pocz&tków dzia%alno#ci Wydzia%u. Powsta%y w nim,· zgodnie

z charakterem prac, jakie obejmowa%, dwa referaty: kszta%cenia nauczy­
cieli czynnych oraz preparand. Na ozele pierwszego stal wizytator T. Mi­
ku%owski, na czele drugiego - wizytator S. Czerwi'ski, a po jego ust&­
pieniu - wizytator K. Drewnowski.
Pracy dla ka+dego z tych referatów nie brakowa%o, a gdy nadchodzi%

sezon kursów wakacyjnych - zapisów tysi(cy s%uchaczy, anga+owania
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setek prelegentów itd. - by% jej nadmiar. Ca%y. Wydzia% stawa% do po-
mocy, i to w tempie gor&czkowym, .

Wspó%praca i wspó%+ycie na Wydziale by%o harmonijne, zgodne. ,,Oni
nawet razem chodz& do teatru" - mawia% dyr. $%obicki.
Kierownik najwi(kszego referatu T. Miku%owski %&czy% w sobie uzdol­

nienia pedagogiczne z administracyjnymi, przy charakterze równym, po­
godnym i wielkiej pracowito#ci.
Najbardziej zaszczytne stanowisko z naszej gromadki, bo ministra,

osi&gn&% S%awomir Czerwi'ski. Zdoby%em go dla Ministerstwa z du+ym
trudem, nie chcia% bowiem rozstawa- si( ze swym gimnazjum w Ostrowcu.

. Pozna%em go w czasie walki m%odzie+y o szko%( polsk& w 1905 roku.
Wyró+nia% si( na zjazdach rzeczowym: ujmowaniem spraw, zdolno#ciami
organizacyjnymi, solidnym charakterem.

Stanowisko ministra szcz(#cia osobistego mu nie przynios%o. By% spy­
chany przez panuj&c& wówczas grup( belwedersk&. Smutne mam z tych
czasów wspomnienie. Ju+ jako dyrektor Wy+szego Kursu Nauczycielskiego
poszed%em do Ministra Czerwi'skiego w pewnej urz(dowej sprawie. Wy­
gl&da% $le. ,,Jak si(, S%awek, tu czujesz?" - zapyta%em. Odpowied$ by%a
krótka: ,,Jak groch przy drodze". W czasie naszej rozmowy zadzwoni%
telefon w sprawie miejsca dla ni_ego w szpitalu. ,,Rzecz niegro$na" ... -
powiedzia%. W kilka tygodni ju+ nie +y%.

Cenn& bardzo pracownic& w Wydziale by"a Leona Siemie'ska-Za­
wadzka.. Prowadzi%a dzia% doboru personelu pedagogicznego · dla kursów
wakacyjnych. Robi%a to z poczuciem wielkiej odpowiedzialno#ci i bardzo
umiej(tnie. By%a to jedyna osoba w gronie pracowników Wydzia%u bio­
r&ca +ywy udzia% w pierwszym i drugim etapie prac przygotowawczych
do Ministerstwa. Matka bohatera z Szarych Szeregów Tadeusza zwanego
,,Zo#k&". .

Wy+szy Kurs Nau c zy c i el s k i powsta% ( reorganizacji Rocz­
nego Kursu Pedagogicznego w roku 1920, jak to ju+ zosta%o nad­
mienione.
Uczelnia ta zosta%a oparta na podobnych zasadach jak R.K.P.: kurs trwa

jeden rok, s%uchacze rekrutuj& si( spo#ród nauczycieli maj&cych co naj­
mniej dwa lata pracy szkolnej i wykazuj&cych wyra$ne uzdolnienia
w swoim zawodzie, wi(kszo#- s%uchaczy otrzymuje urlopy p%atne lub
p%atne za zwrotem kosztów zast(pcy, niektórzy urlopy bezp%atne. Zasad&
pod tym wzgl(dem by%o, aby s%uchacz WKN-u móg% si( ca%ko-wicie odda-
studiom.
Zasadnicz& lini& programu WKN-u by%a spec j a I i z ac j a. - Wi&za%o

s~( :o. zar~wno z tenden~j& pog%(biania studiów uzupe%niaj&cych nauczy­
cieli, jak 1 przekszta%ceniem dotychczasowej szko%y elementarnej na sied-
mioklasow& szko%( powszechn&. .
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Przewidywane by%y nast(puj&ce grupy: humanistyczna (j(zyk polski,
historia), fizyko-matematyczna, geograficzno-przyrodnicza, robót r(cz­
.nych i rysunku, #piewu i muzyki. W sk%ad uruchomionego WKN-u wesz%y
pierwsze trzy wymienione grupy.
W programie WKN-u by%y te+ uwzgl(dnione przedmioty tzw. arty­

styczno-techniczne po pierwsze, dla unikni(cia jednostronno#ci intelek­
tualnej, po drugie, ze wzgl(du na to, +e wymienione przedmioty by%y tra­
dycyjnie w szko%ach bardzo zaniedbane. Ka+dego s%uchacza obowi&zywa%a
nauka jednego z tych przedmiotów: rysunku, #piewu, robót r(cznych.
S%uchaczy wszystkich grup obowi&zywa%y przedmioty pedagogiczne oraz
tzw. wiadomo#ci o Polsce wspó%czesnej. -
Przewidziana by%a tak+e pewna ilo#- godzin zarezerwowanych na w%as­

n& prac( wyra+aj&c& si( m. in. w samodzielnym opracowywaniu poszcze­
gólnych zagadnie'. Dawa%o to pewn& zapraw( do podejmowania na w%asn&
r(k( przyczynków do prac badawczych.
Programy przedmiotów przerabianych na WKN-ie nie by%y opracowy­

wane szczegó%owo, wybór i zakres materia%u pozostawiano poszczególnym
profesorom.
Nowa uczelnia znalaz%a pomieszczenie w Muzeum Pedagogicznym przy

Jezuickiej 4, którego dyrektorem by% wybitny nauczyciel fizyki Lucjan
Paczóski, Tam te+ umie#ci% si( powsta%y pó$niej Pa'stwowy Instytut Nau­
czycielski. Lokal by% wprawdzie szczup%y, ale wyposa+ony dobrze w pra­
cownie i aul(. Dyrektor L. Paczóski zosta% profesorem fizyki w tych za­
k%adach. Wspó%+ycie tych uczelni z Muzeum by%o zgodne i bliskie, do
samego wybuchu II wojny, tj. -ich istnienia.

Bardzo dobrze wypad%a obsada profesorów. Wielu z mich pozosta%o na
swych stanowiskach przez ca%y czas istnienia WKN-u, pracuj&c ~ odda­
niem i bardzo dobrymi wynikami. D%ugoletnimi pracownikami na
WKN-ie byli profesorowie: S. Saski, Fr. Zawadzki, D. Gayówna,

. L. Paczóski, H. Stattlerówna, E. Dudkówna, J. W%odarski, G. Wuttke,
B. Rutkowski i J. Brzezi'ski. Osoby te o du+ych walorach osobistych
i zawodowych mog%y s%u+y- za wzór dla blisko zreszt& obcuj&cych z ni­
mi s%uchaczy.
Takie nastawienie profesorów oraz staranny dobór s%uchaczy czyni%

_ prac( intensywn& i pog%(bion& oraz stwarza% nastrój mi%ego wspó%+ycia
spo%ecznego i towarzyskiego. *ycie na WKN-ie by%o bujne: wielostronnie
dzia%aj&ca Bratnia Pomoc, wycieczki ponadtygodniowe przedegzamina­
cyjne, co dwa tygodnie audycje muzyczne organizowane przez Br. Rut­
kowskiego, zebrania towarzyskie i zabawy, a nadto pracownie radiowa

· i fotograficzna dla amatorów prowadzone przez J. Gieorgic( - wszystko
to wzbogaca%o pobyt s%uchaczy na tym rocznym kursie.
W ci&gu 20-letniego istnienia WKN wypu#ci% oko%o dwóch i pó% tysi&ca

abiturientów dobrze przygotowanych do zajmowania kierowniczych sta­
nowisk w szko%ach powszechnych i administracji szkolnej.

'
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I 50 Przed pó% wiekiem

Dyrektorem WKN-u w pierwszym okresie istnienia by% Tadeusz Kup­
czy'ski; ostatnie dziesi(- lat kierowa% WKN-em St. Dobrowolski,
Na wzór WKN-u w Warszawie powstawa%y podobne placówki w innych

miastach b(d&cych siedzib& kuratoriów.
W roku 1921 zosta% otworzony Pa'stw owy I n st Y tut N a u­

c zy c i e 1 s k i. Móg% on by- traktowany jako dalszy ci&g Wy+szego Kursu
Nauczycielskiego: mie#ci% si( w tym samym gmachu na Jezuickiej 4, kie­
rowa% nim ten sam dyrektor, mia% wspóln& administracj( i cz(#ciowo
wyk%adaj&cych. Do Instytutu przyjmowani byli te+ niektórzy s%uchacze
WKN-u na równi z wybitniejszymi nauczycielami maj&cymi za sob&
uko'czone gimnazjum ogólnokszta%c&ce, a niekiedy niepe%ne studia
wy+sze.
Do Instytutu. przyjmowani byli czynni nauczyciele szkó% powszechnych

z co najmniej 3-letni& praktyk&, którzy wykazali wybitniejsze zaintereso­
wania i uzdolnienia pedagogiczne i mieli powa+niejsze osi&gni(cia w pra-.
cy. Przyj(cie by%o uzale+nione od z%o+enia egzaminu wst(pnego, na któ­
.rym kandydaci musieli si( wykaza- gruntowniejsz& znajomo#ci& przed­
miotów obranych jako kierunki specjalizacji.
Pa'stwowy Instytut Nauczycielski za%o+ony by" pod k&tem potrzeb

szkolnictwa p o wszech n ego oraz seminariów n a uczycie 1-
s kich. Abiturienci Instytutu mogli zasadniczo uczy- w szko%ach #red­
nich ogólnokszta%c&cych, ale to si( zdarza%o rzadko. Zale+nie od zami%o­
wa' i uzdolnie' przewa+nie byli wykorzystywani b&d$ w zak%adach kszta%­
cenia nauczycieli, b&d$ w szko%ach powszechnych na· stanowiskach kie­
rowniczych, b&d$ w administracji szkolnej. ·
Instytut mia% cztery wydzia%y: pierwszy-polonlstyczny, drugi-histc­

rycZil(y, trzeci - fizyko-matematyczny, czwarty - przyrodniczy.
(h;ona profesorskiego Instytutu nie jestem w stanie w ca%o#ci wymieni-.

Na wydziale polonistycznym byli profesorowie: P. Ba'kowski, S. Saski;'
na przyrodniczym - profesorowie: R. B%(dowski, J. Dembowski, J. Ko­
%odziejczyk, W%. Michalski, L. Paczóski, T. Vieweger, G. Wuttke. Przed­
mioty pedagogiczne i filozoficzne wyk%adali: J. !ukasiewicz, St. Dobro-
wolski, T. Kupczy'ski, SchaY]er. ·
Przy organizowaniu Instytutu podj(ta zosta%a próba #cis%ego powi&­

zania tej uczelni z Uniwersytetem Warszawskim. Dyrekcja Instytutu
uzyska%a zgod( Rektoratu Uniwersytetu na prawo ucz(szczania instytu­
towców na odpowiednie wyk%ady zwi&zane z kieruinikiem ich studiów.
0wiczenia oraz zaj(cia z profesorami o charakterze seminariów odbywa%y
si( w Instytucie.

-~r_óba ~wi&z~~a tyc~, dwóch u~zelni da%a doskona%e rezultaty. Oczy­
wiscie, taki rozwój studiow komplikowa% w pewnym stopniu ich orgarri­
zaej(, Niestety, po pewnym czasie %&czno#- ta zosta%a przerwana z wielk&
szkod& dla Instytutu.
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Celem bardziej plastycznego przedstawienia tak zorganizowanego wy+­
szego zak%adu kszta%cenia czynnych nauczycieli podajemy wspomnienia
jednego z jego by%ych s%uchaczy Antoniego Zi(by, maj&cego za sob&
d%ugie lata pracy na odpowiedzialnych kierowniczych stanowiskach w za­
k%adach kszta%cenia nauczycieli, w administracji szkolnej, a ostatnio dy­
rektora liceum ogólnokszta%c&cego we Wroc%awiu.
„Do Pa'stwowego Instytutu Nauczycielskiego w Warszawie zosta%em

przyj(ty z pocz&tkiem roku szk. 1922/23, maj&c za sob& uko'czone semi­
narium nauczycielskie i Wy+szy Kurs Nauczycielski. Powi&zanie Insty­
tutu z Uniwersytetem Warszawskim zosta%o przyj(te przez nas, s%ucha­
czy, nie tylko z zadowoleniem, ale wr(cz z entuzjazmem. Ta bez w&tpienia
szcz(#liwa innowacja otwiera%a przed naszymi studiami szersze horyzonty,
dawa%a mo+liwo#- wyboru spo#ród szerszego wachlarza wyk%adów i -wi­
cze', zaspokajania indywidualnych zainteresowa'.
Dyrekcja Instytutu wporozumieniu z Uniwersytetem dobra%a wyk%ady

i -wiczenia na uniwersytecie jako obowi&zkowe dla s%uchaczy oraz tak
u%o+y%a program nauczania w Instytucie, aby nie obarcza% ich nadmiern&
prac& i aby wyk%ady i zaj(cia nie kolidowa%y ze sob&. Prac( w obydwu
uczelniach u%atwia%a te+ ma%a, odleg%o#- mi(dzy tymi zak%adami.
Jako s%uchacz polonistyki ucz(szcza%em na uniwersytecie obowi&zkowo

na wyk%ady literatury prof. Józefa Ujejskiego, wyk%ady j(zyka polskiego
prof. St. Szobera i wyk%ady j(zyka starocerkiewna-s%owia'skiego prof.
S%o'skdego oraz na odpowiednie seminaria. Korzysta%em te+ z niektórych
wyk%adów nadobowi&zkowych.
Je#li chodzi o wyniki naszej pracy na uniwersytecie, to #wiadcz& o nich

z regu%y pozytywne, przewa+nie dobre i bardzo dobre oceny uzysldwane
przez nas z kolokwiów i prac seminaryjnych.
Mimo uzyskiwania dobrych i bardzo dobrych ocen i mimo dobrej opinii,

jak& cieszyli#my si( u profesorów w uniwersytecie,' to jednak za macie­
rzyst& i najbli+sz& naszym sercom uczelni( uwa+ali#my zawsze nasz Insty­
tut na Jezuickiej. Panowa%a tam przemi%a, przepojona duchem szczerej
kole+e'sko#ci atmosfera, w której czuli#my si( jak w#ród rodziny we
w%asnym domu. Zorganizowani w ramach samorz&du uczelnianego oka­
zywali#my sobie nawzajem pomoc w ró+nych potrzebach. Nasi pe%ni
+yczliwo#ci dla nas profesorowie traktowali nas po kole+e'sku i wycho­
dzili naprzeciw naszym zainteresowaniom.
Warto tu jeszcze nadmieni-, +e mimo wyt(+onej pracy tak starali#my

,si( gospodarowa- czasem, +eby go starczy%o na korzystanie równie+ z roz­
licznych dóbr kulturalnych, jakimi dysponowa%a sto%eczna Warszawa,
do czego nas zach(ca%a i. do czego, du+& wag( przywi&zywa%a Dyrekcja
Instytutu oraz nasi profesorowie. Niektórzy spo#ród nas, w tej liczbie
te+ i ja, pasjonowali#my si( teatrem. -
Po uko'czeniu studiów w Instytucie pracowa%em w szkolnictwie jeszcze

42 lata ~a ró+nych stanowiskach. Musz( stwierdzi-, +e Pa'stwowy Insty-
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tut Nauczycielski dobrze przygotowa% mnie do pracy w szkolnictwie.
Równie+ moi koledzy z Instytutu pracowali po jego uko'czeniu z dobrymi,
a cz(sto wr(cz znakomitymi wynikami, odznaczali si( wybitnym uspo­
%ecznieniem.
I jeszcze jedno. S%uchacze Instytutu na ogó% nie poprzestawali na wy­

niesionym z tej uczelni wykszta%ceniu, lecz starali si( w ró+ny sposób
wzbogaca- sw& wiedz(. Co do mnie, to poczyniwszy pewne oszcz(dno#ci
fnauczywszy si( j(zyka francuskiego uzyska%em bezp%atny urlop i uda­
%em si( na roczne studia do Instytutu J. J. Rousseau w Genewie. Podobnie
jak Instytut Nauczycielski w Warszawie by% on powi&zany z uniwersy­
te_tem genewskim. Po rocznych studiach i z%o+eniu egzaminów uzyska%em
tzw. Certificat de Pedagogie. Zapozna%em si( w Genewie, gdzie wówczas
wyk%adali tacy wybitni uczeni jak Claparede, Piaget, Bovet, Ferriere,
z nowymi kierunkami w pedagogice. Wp%yn(%o to niew&tpliwie dodatnio
na wyniki dalszej mojej trwaj&cej jeszcze z gór& trzydzie#ci lat pracy."

Instytut Nauczycielski by% ostatnim twórczym dzie%em Wydzia%u.
Z rozrostem Ministerstwa i wch%anianiem nowych dzielnic zmienia% si(

stopniowo jego charakter. Wp%ywa%y na to ró+ne czynniki. Przede wszyst­
kim nast&pi% nap%yw odmiennego elementu pracowniczego od dotychcza­
sowego - rutynowanych urz(dników, wyszkolonych zreszt& me na naj­
lepszych dla potrzeb polskich wzorach.' Tacy pracownicy s& niew&tpliwie
po+yteczni w ministerstwach o#wiecenia, ale na stanowiskach raczej po­
mocniczych, a zw%aszczaw Ministerstwie, które wskutek specjalnych trud­
no#ci musia%o torowa- sobie nowe drogi.
Normalnie urz(dnicy lubi& gotowe wzory, szablony. S& na ogó% niezbyt

dobrze usposobieni do nowo#ci i inicjatywy, które naruszaj& ustalony
system. ,,Czy nie móg%by pan skierowa- swoj& inicjatyw( w tym kie­
runku, +eby nic nie inicjowa-" - takiego +yczenia nie pos%ysza%oby si(
z ust kogo# z pierwszej warstwy pracowników.

Ceni& systematyczno#- i jednorodno#-. Tak na przyk%ad bli+sze im jest
nauczanie, które %atwiej si( poddaje normom ni+ wychowanie bardziej
zindywidualizowane. Wizytator tego typu kierownictwu jednej prepa­
randy stawia% zarzut, +e na dwa komplety dzieci przypada troje nauczy­
cieli. Na t%umaczenie, +e szko%a ma charakter wychowawczy, odrzek%:
,,Jak s& %awki, program i ksi&+ki, to jest i wychowanie".
Ten typ pracowników odbija% do#- znacznie od dawnego typu o nasta­

wieniu spo%eczno-wychowawczym. Ta ró+nica dotycz&ca dwóch typów
pracowników wyrazi%a si( w dowcipie kr&+&cym w sferach nauczyciel­
skich po utworzeniu kuratorium warszawskiego: ,,Czy pan przechodzi do
kuratorium, czy pozostaje w okupacji austriackiej?"
Drugim czynnikiem utrudniaj&cym prac( dotychczasow& by% okres

wprowadzenia oszcz(dno#ci bud+etowych, cz(sto niedostatecZfilie umoty-
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wowanych i uderzaj&cych zbyt silnie w szczególnie zaniedbane Minister­
stwo WRiOP. W tych przypadkach niebezpieczna by%a uleg%o#- „urz(dni­
ków" w przeciwie'stwie do obronno#ci zahartowanych w walce z przeci­
wie'stwami dawnych dzia%aczy. Ministerstwo w ten sposób traci%o swój
rozmach, a nawet os%abia%o swoj& twórczo#-.
- Cz(ste zmiany na stanowisku ministrów nie sprzyja%y jednolitej linii,
sta%o#ci kierunku dzia%alno#ci Ministerstwa.
W tych warunkach zaatakowane zosta%y preparandy oraz Instytut Nau­

czycielski, cho- obydwie te instytucje cieszy%y si( dot&d poparciem i uzna­
niem Ministerstwa. Dowodem tego by%a wydana przez Ministerstwo spe­
cjalna publikacja po#wi(cona preparandom. Zarzuty wysuwano raczej
natury formalnej, nigdy natomiast nie spotka%em si( z zarzutami rzec+o­
wymi co do ich warto#ci.
Próbowa%em walczy- - bezskutecznie.: Nie chcia%em by- grabarzem

w%asnych tworów. W roku 1923 porzuci%em Ministerstwo i przeszed%em
do Instytutu Nauczycielskiego, w którym obj&%em wyk%ady pedagogiki.
Przede mn& ust&pi% z ministerstwa za%o+yciel pierwszej w Polsce szko%y

eksperymentalnej typu ognisk wychowawczych, a nast(pnie dzia%acz
o#wiatowy w Wydziale O#wiecenia Jan Gralewski. Powiedzia% do mnie:
,,Uciekam od martwoty". .
Oczywi#cie nie mo+na tego bra- ogólnie. W Ministerstwie by%o wiele

ludzi na wysoko#ci zadania, wybitnych pedagogów i organizatorów. Na
przyk%ad wspomniana ju+ Maria Zaborowska, wizytatorka Wydzia%u
O#wiecenia, prowadzi%a pi(kn& prac(: wysoko postawi%a dzia% szkolnictwa
zawodowego dla dziewcz&t. -
Po moim wyj#ciu z Ministerstwa Wydzia% Preparand i Kszta%cenia

Nauczycieli Czynnych zosta% skasowany, pracownicy cz(#ciowo przeszli
do Wydzia%u Seminariów Nauczycielskich. Wkrótce skasowano prepa­
randy, .a w roku 1926 zamkni(to Instytut Nauczycielski - w pe%ni +ycia
i rozwoju.

BOGDAN NAWROCZYNSKI

. WYDZIA" PROGRAMOWY SZKOL $REDNICH
(1917 -1919)

Wydzia% Programowy szkó% #rednich powsta% w ko'cu grudnia 1917 roku
po przekszta%ceniu Departamentu WRiOP w Ministerstwo WRiOP, co.
nast&pi%o dnia 7 grudnia 1917 roku. Po tej dacie zmieniony zosta% ustrój
wewn(trzny Sekcji Szkó% Srednich, i powsta% w ni~j Referat Programowy,
który pó$niej otrzyma% nazw( Wydzia%u Programowsgo,
















































































































































